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Krajsky ufad StiedoCeského kraje, Odbor dopravy, jako vécné a mistné piislusny spravni

organ podle § 10 a § 11 zakona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsSich predpisi
(dale jen “spravni fad™) a odvolaci organ podle § 89 odst. | spravniho fadu, rozhodl za
postupu podle podle § 90 odst. 5 spravniho fadu, o odvolani:

Obce Mals Viska, Mala Viska 44, 26762, 1C:00509744,

proti usneseni Méstského uradu Horovice, vydaného pii vvkonu silni¢niho spravniho tfadu
podle § 40 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen “zakon o pozemnich komunikacich™), pod ¢.j.:MUHO/22347/2021, sp. zn.: S-
MUHO/3762/2021TAD, ze dne 11.10.2021, kterym bylo oznameno projednani véci
a stanovena Ihata 10 dnd podle § 39 ods. | spravniho fadu, v fizeni o zadosti podatelky
Ing. Arch. Katefiny Uhrové, nar. 10.02.1975, bytem Nad lesikem 2184/7, 16000 Praha 6 -
Dejvice, ze dne 22.01.2020, tizeni dle § 10 zdkona o pozemnich komunikacich, o povoleni
pfipojeni nemovitosti pozemku parc. ¢ 36 v Kkatastralnim Gzemi Mala Viska na mistni
komunikaci umisténé na pozemku parc. ¢. 2 v katastralnim tzemi Mala Viska ve vlastnictvi
obce Mala Viska,
takto:
odvolinim se zamita a napadené usneseni se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Krajsky uiad Stiedoceského kraje, Odbor dopravy, jako odvolaci spravni organ, prezkoumal
soulad napadené¢ho usneseni a fizeni, které mu predchazelo, s pravnimi piedpisy. Pii svém
rozhodovani vychazel odvolaci spravni organ z obsahu spisu a zaslaného odvolani a vyrok
tohoto rozhodnuti odivodiuje takto.

Odvolaci spravni organ z piedlozené spisové dokumentace zjistil, ze Méstsky uiad Hofovice,
jakozto vécné prislusny spravni organ [. stupné. vydal dne 11.10.2021, pod ¢. j.
MUHO/22347/2021, usneseni, kterym bylo oznameno projednani véci a stanovena lhita 10
dnl podle § 39 ods. 1 spravniho #adu, v fizeni o zadosti podatelky Ing. Arch. Katefiny
Uhrové. nar. 10.02.1975, bytem Nad lesikem 2184/7, 16000 Praha 6 - Dejvice, ze dne
22.01.2020, fizeni dle § 10 zakona o pozemnich komunikacich, o povoleni pfipojeni
nemovitosti pozemku parc. ¢. 36 v katastralnim tzemi Mala Viska na mistni komunikaci
umisténé na pozemku parc. ¢. 2 v katastralnim Gizemi Mala Viska ve vlastnictvi obce Mala
Viska.

Usneseni bylo udastniku fizeni obci Mala Viska doruceno dne 12.10.2021, ktera dne
14.10.2021 proti tomuto usneseni podala odvolani.
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Ve svém odvolani obec Mala Viska uvadi:

Obec Mala Viska nesouhlasi s vydanim povoleni k pfipojeni pozemku parc.¢. 36 v k.u. Mala Viska,
nebot’ pfipojeni jiz bylo zbudovéno bez souhlasu vlastnika pozemku parc.&. 2/6 v k.4, Mala Viska tj.
Obec Mala Viska a bez souhlasného stanoviska spravee a vlastnika mistni komunikace, coz je také
Obec Mala Viska. Spravni organ si k fizeni nevyzadal souhlas vlastnika pozemku parc.¢. 2/6 v k.i.
Mala Viska nachézejiciho se pod stavbou piipojeni, ani stanovisko vlastnika mistni komunikace na
pozemku parc.C. 2/4 v k.. Mala Viska viz. § 10 odst. 4 pism. b) zak. ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, ani mu nebyly piiloZzeny k zadosti o povoleni pfipojeni
pozemku (ovéieno starostkou Martinou Sitnerovou v ramei nahlizeni do pfedmétného spisu).

Chtéli bychom zduraznit, ze v piipadé tzv. ,nepiimého* piipojeni zahrnuje povoleni k piipojeni
sousedni nemovitosti zakonité¢ i veFejnopravni opravnéni 7adatele pfipojit nemovitost pfes pozemek
lezici mezi takovou nemovitosti a télesem pozemni komunikace. Vlastnik takového pozemku, zde
Obec Mala Viska, by mél mit moznost hajit sva prava vzhledem k absenci jiné formy ¥zeni, pravé
v tomto fizeni (obdobné viz rozsudek NSS ze dne 5.12.2019, ¢,j. 1 As 397/2019-103).

Dale upozoriiujeme, ze piipojeni nemovitosti parc.¢. 36 v k.i. Mala Viska ma byt povoleno na mistni
komunikaci na pozemku parc.¢. 2/4 v k.. Mala Viska a ne na pozemku parc.¢. 2 v k.i. Mala Viska,
ktery neexistuje. Spravni orgdn si patrné neovéfil stav pozemki na katastru nemovitosti.

Odvoldvdme se, nebot’ je fizeni nové projednavano na zakladé jiz neplatnych dikazi
a naopak chybi povinné podklady k fadnému posouzeni.

V usneseni jsou pro nas zmateéné uvadéné lhaty pro oznaceni ditkazi na podporu svych tvrzeni jak na
prvni strang, tak v ¢asti ,,odivodnéni* oproti informaci obsazené v ¢asti ,,poueni®.

Rovnéz s tvrzenim spréavniho organu v ¢asti .pouceni”, Ze citace: ,,Podle § 76 odst. 5 spravniho Fadu
nema odvolani G¢inek™ nesouhlasime. Spravni organ chtél patrné napsat, 7e ,odvolani nema odkladny
ucinek™.

RovnéZ ze zaslaného usneseni neni jasné, kdo ho vlastné podepsal a je odpovédny za jeho
vypracovani, zda pan Miloslav Jelinek, samostatny odborny referent, takto uvedeny na vlastnim
usneseni, nebo pani Lenka Antonova, dis, jejiz elektronicky podpis (certifikat autora podpisu) je
uveden na usneseni (po jeho prevzeti z DS obce).

Ing. Arch. Katefina Uhrova, jakoZto Zzadatel v piedmétném Fizeni, bez souhlasu a souhlasného
stanoviska Obce Mald Viska zbudovala pies pozemek parc.g. 2/6 vk.i. Mala Viska (jind plocha,
ostatni plocha) pfipojeni ke své nemovitosti na pozemku parc.¢. 36 v k.i. Mald Viska. Predmétny
pozemek je vefejnym prostranstvim a je ve vefejném z4jmu, aby byl zachovéan pro moznost ozelenéni
a dalsiho vyuziti ve vefejném zajmu viech obanii a nebyl znehodnocen naéerno vybudovanym
pfipojenim nemovitosti 7adatele (pro tento pozemek jiz druhym). Domnivame se, e spravni organ
nepostupoval v souladu s § 50 spravniho fadu a navrhujeme, aby odvolaci spravni organ predmétné
usneseni zrugil v celém rozsahu.

Ke zdtivodnéni odvolani odvolaci spravni organ uvadi.

Dle ustanoveni § 39 odst. | spravniho fadu, spravni organ ucastnikovi uréi piméienou Ihiitu
k provedeni ukonu, pokud ji nestanovi zikon a je-li toho zapotiebi. Uréenim Ihiity nesmi byt
ohroZen 1cel fizeni ani porusena rovnost ucastnikii. Usneseni o uréeni Ihiity se oznamuje
pouze tomu, komu je urcena, poptipade i tomu, jehoz se jinak piimo dotyka.

Uvedené ustanoveni poskytuje v pouzitych piipadech vy3si formu vyzvy k provedeni ukonu.
a to formu usneseni. Pravé v souladu s ucelem fizeni by bylo v daném piipadé poskytnuti
lhuty, a to rovnéz s ohledem na § 4 odst. 2 spravniho fadu, v némz je zakotvena povinnost
spravniho organu v souvislosti se svym tikonem poskytnout dotéené osobé priméiené pouceni
o jejich pravech a povinnostech, je-li to vzhledem k povaze dkonii a osobnim pomérim
dotéené osoby potiebné.

Jakkoliv je mozné podle § 39 odst. | urcit usnesenim lhitu k provedeni jakéhokoliv tikonu
v fizeni, mél by spravni organ vzdy zvazovat kritérium skute¢né potiebnosti takového
postupu, tedy vydani usneseni. vzhledem k tomu, co s tim mize byt spojeno (dorucovani,
piipadny opravny prostiedek).
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Prvoinstancni spravni organ svvm usneseni splnil povinnost vyrozumét pisemné vSechny
ucastniky o pokratovani projednani a soucasné ucastnikovi urcil piiméfenou lhatu k
provedeni tikonu.

Vzhledem k tomu, Ze ve véci zatim nebylo vydano meritorni rozhodnuti, nelze tvorit zavéry,
zda podklady néco prokazuji ¢i nikoliv.

Usnesenim byl pouze usmérnén vlastni proces spravniho fizeni.

Ucastnik fizeni ma béhem celého spravniho fizeni v souladu se spravnim fadem moznost
navrhovat dikazy a Cinit jiné navrhy az do vydani rozhodnuti. V daném pripadé obci Mala
Viska nebylo zabranéno, aby dolozila dalsi dukazy, které by dopliovaly podklady pro
rozhodnuti a prokazaly to, co ve svém odvolani proti usneseni tvrdi.

V odvolani jsou dale uvadény skuteénosti, které jiz piimo navazuji na vlastni fizeni dle § 10
zakona o pozemnich komunikacich, coz odvolaci organ neposuzuje, nebot piedmétem
odvolani je usneseni vydané dle § 39 odst. 1 spravniho fadu.

V této casti lze piisvédéit obei Mala Viska, Ze je vhodné v souladu s ustanovenim § 15 odst. 4
spravniho fadu provést zaznam do spravniho spisu, kdo je v daném véci opravnénou tiedni
osobou provadét tkony spravniho organu podle vnitinich piedpisi Méstského ufadu
Hofovice.

Dale Ize rovnéz prisvédéit obei Mala Viska, ze v pouceni usneseni Méstského uradu Hofovice
mélo byt spravné ,,Odvolani nema odkladny Gc¢inek™, tak jak uvadi obec ve svém odvolani.

Jde zde o vyjimku z obecného pravidla.

S odkazem na vyse uvedené skutecnosti rozhodl odvolaci organ zplisobem uvedenym
ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

Poudeni:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se nelze dale odvolat (ustanov. § 91 odst. |
spravniho fadu).

(otisk uredniho razitka)

Mgr. Michal Holub
odborny referent silniéniho hospodarstvi

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnu.

28 0 .
Vyvéseno dne: .............. 32022 ..... Sejmuto dne: ...... / 34 ..... Zﬁ,{.&.
, e e : S . Obecns gy
Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti. Nala Vl’s‘l(“éj
267 62 Komg
G > Tele) maroy
e Obdrzi: Cr % (1000505744

e Ing. Arch. Katefina Uhrova Nad lesikem 2184/7. 16000 Praha6 - Dejvice (v zastoupeni advokdatkou Mgr.
Hanou [7ovskou, ev.¢. CAK 09254 se sidlem Obloukova 1302/3, 25219 Rudnd )

e Obec Mala Viska, Mala Viska 44, 26762

o Meéstsky urad Hotovice, Palackého namésti 2. 26801 THofovice

Dokument je podepsan elektronickym podpisem

Podepsujici Michal Holub
Orgamzace, OJ Odbor dopravy

Senove ¢ cert 22569952

Vydavatel cert.: PostSignum Qualified CA 4

Datum a ¢as 15.03.2022 09:15:21
|Divvod
| Misto




