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1. IdentifikaCni udaje
1.1. Vynos

Pfevazna Cast uzemi je dosud Vojenskym Ujezdem Brdy a navrh na vyhlaseni CHKO Brdy je
zpracovavan v souvislosti s pfipravovanym zrusenim VU Brdy. Jizni ¢ast navrhované CHKO
Brdy, ktera neni soucasti VU je soucasti dvou vyhlasenych pfirodnich parku. Pfirodni park
TremsSin byl vyhlasen KU Stfedoceského kraje v roce 1997, pfirodni park Brdy byl vyhlaSen
KU Plzefiského kraje v roce 1992.

VyhldSenim chranéného Uzemi v kategorii CHKO bude zajisténa komplexni ochrana
pfirody a krajiny tohoto Uzemi. Zpracovany plan péce je jednim z podkladu pro vyhlaseni
CHKO Brdy.

1.2. Mezinarodni vyznam

V ramci vytvafeni evropské soustavy chranénych uzemi Natura 2000 bylo nafizenim vlady
¢. 132/2005 Sb. zafazeno do seznamu evropsky vyznamnych lokalit 16 lokalit, které alespon
¢asti zasahuji do CHKO Brdy (blize viz kap. 3.4.).

Pfevazna €ast Uzemi byla zafazena do navrhu Evropské ekologické sité (European
Ecological Network, EECONET) jako evropsky vyznamné biocentrum. Cilem projektu
EECONET je vytvofit v Evropé vzajemné propojenou sit Uzemi, zabezpecujici ochranu,
obnovu a vyvoj ekosystéml a krajin evropského vyznamu (obdoba Uzemnich systému
ekologické stability v evropském méfitku).

Na ¢asti uzemi se nachazi CB Sites E11500162 Brdy — Padrtske rybniky, ktera zaujima
&ast kolem Padrt'skych rybnikd v rozsahu cca 25 km?.



2. Charakteristika uzemi
2.1. Geologie a geomorfologie

Na geologické stavbé CHKO se podili nékolik geologickych jednotek rizného stéfi. Z nich
plosné nejvétsi je brdské kambrium, tvofici horninovy zaklad zhruba tfi ¢tvrtin CHKO. V ramci
kambria prevazuji kiemenem bohaté sladkovodni slepence a piskovce spodniho kambria.
Morské bfidlice a prachovce jineckého souvrstvi stfedniho kambria jsou v brdském kambriu
z hlediska ploSného oproti slepencim a piskovclim rozSifeni zastoupeny méné. Jsou ale
mnohem znamejSi diky skvéle zachované trilobitové fauné na Jinecku. V ramci kambria plosné
nejmensi ¢ast zaujimaji malo mocné vlozky bfidlic zfejmé brakického prostredi v ramci slepenct
a piskovcu spodniho kambria, tak zvané pasecké bridlice.

V jihozapadni ¢asti CHKO, zejména v oblasti panve padrtskych rybniki a v Casti
Trems$inskych Brd, vystupuje v podlozi kambria sled starSich usazenych hornin proterozoika (v
aktualni klasifikaci neoproterozoika), hlavné bfidlic, drob, silicitd (buliznikl) a bazickych
vulkanitl, pfevazné spilit. Nejnapadnéjsi horninou v ¢asti CHKO tvofené neoproterozoikem
jsou Cockovita télesa buliznika, vytvarejici skalnaté kamyky. Do hornin neoproterozoika a
castecné i kambria pronikaji v jz. ¢asti CHKO ploSné nevelké pné variskych granitoidd a zily
aplita.

Z hlediska ploSného zastoupeni jsou v CHKO po kambriu a neoproterozoiku treti v poradi
usazené horniny a vulkanogenni horniny ordoviku. Ty jsou oproti kambriu mladsi a nasedaji na
kambrické horniny v uzkém pruhu podél severni hranice CHKO, kde je proslavila loZiska
sedimentarnich Zeleznych rud (okraj tzv. prazské panve nebo v sou¢asné terminologii prazské
synformy). Sedimenty ordoviku vystupuiji také v jizni ¢asti tzemi CHKO v ramci tzv. rozmitalské
kry. Rozmitalsk& kra je samostatna jednotka s ¢astec¢né odliSnym sedimentarnim vyvojem jiz
v kambriu. Sedimenty ordoviku az devonu jsou v ni potom zcela odliSné od vyvoje v prazské
synformé. Do CHKO v ramci rozmitalské kry ¢astecné zasahuje jen ordovik, silur a devon lezi
mimo.

Nejmladsi jednotkou zpevnénych hornin v ramci CHKO je vybéZek karbonskych sedimentt
vybihajici do prostoru CHKO na severozapadé z MiroSovské panve. Mezi vSemi témito Ctyfmi
strukturnimi  patry (neoproterozoikum/kambrium/ordovik/karbon) jsou uhlové diskordance,
dokladajici pferuseni sedimentace a tektonické pohyby. Mezi neoproterozoikem a kambriem
probéhlo vrasnéni kadomské, pfed sedimentaci karbonu vrasnéni variské. Uhlova diskordance
mezi kambriem a ordovikem je méné =zfetelna. VSechny horniny vramci CHKO jsou
nemetamorfované nebo jen slab& metamorfované, s vyjimkou kontaktnich dvort kolem pnd
variskych granitoidl v jz. ¢asti Uzemi.

Pokud méame hodnotit horniny pfitomné v horninovém podkladu CHKO z hlediska
dostupnosti zivin a podminek, které skytaji rostlinstvu, tak nejchudsi prostfedi predstavuje
vétSina typl slepencl a piskovcl kambria a bulizniky neoproterozoika. Jen nepatrné bohatsi
pudy vznikaji zvétravanim nékterych slepencovych poloh v kambriu bohatSich nekfemennym
materidlem (slepence kloucecké, pavlovské). Dalsi v pofadi jsou bfidlice, zastoupené jak
v kambriu (jinecké souvrstvi), tak i v neoproterozoiku v jz. ¢asti oblasti. Jiz pomérné bohaté
pady vznikaji v jz. sektoru na neoproterozoickych drobach a nejbohatsi ve stejné ¢asti CHKO
na bazickych neoproterozoickych spilitech.

Proménlivé slozeni horninového podkladu CHKO se velmi ndpadné projevuje na druhové
pestrosti rostlinstva. Zejména je napadny rozdil mezi oligotrofnim prostfednim prevazné casti
tzemi Vojenského Ujezdu s dominanci kambrickych slepencl a piskovcd a mnohem lokélné
proménlivéjsi jz. ¢ast CHKO (Padrt'ska paney, oblast Palcife a Kolvina, Okrouhliku u Trokavce a
¢ast TremsSinskych Brd), které predstavuji velmi pestrou mozaiku Fady horninovych typu
rlzného stafi a vzniku, skytajicich velmi rozdilné edafické podminky.

Reliéf Brd byl silné vytvaren hlavné ve ctvrtohorach v souvislosti s dobami ledovymi
(glacialy). V uzemi v té dobé nebyl zadny ledovec (snad s vyjimkou ploSné nevelkych tzv.
kamennych ledovcu, tedy akumulaci suti s mezernim ledem). Diky periglacidlnimu klimatu a
dlouhodobé existenci permafrostu (zény zemin a hornin s dlouhodobymi teplotami pod 0 °C) se
zde ale vyvinula pestra Skéla jevd mrazového zvétravani (kamenna more, mrazove sruby) a



celoplosny vliv méla geliflukce, tedy soliflukce sezénné rozmrzajici pripovrchové zény po
zmrzlém podlozi. Vysledkem téchto procest je Siroka Skala morfologickych jevu jako jsou
kromé vySe zminénych kamennych mofi a mrazovych srubl také kryoplanacni terasy,
kryopedimenty, skaly typu tor, nekrasové jeskyné v mrazovych srubech a dalsi jevy.

2.2. Pedologie

Pedologické prostfedi CHKO je podminéno zejména geologickym substratem, ktery je
v drtive vétSiné uzemi velmi oligotrofni. Kvartérni pokryvy jsou v Brdech v naprosté vétsiné
vyvinuty jako svahoviny s vysokym podilem kamenité suté, ktera se hromadila a hromadi
pod skalnimi vychozy a tvofi tak pro Brdy typické droliny s volnymi meziprostory.

V pfiznivéjSim terénu dochazi k akumulaci jemnych slozek a utvafi se pudy. Na
kambrickych slepencich a podobnych horninach se vyviji chudé hnédé plidy oznaditelné jako
oligotrofni kambizemé (dystrické). Na 0zivnéjSich horninach (napf. jinecké bfidlice) se vyviji
kambizemé hlubsi s neutralni reakci. Na silné podmacenych mistech a v zamokfenych
snizeninach se tvofi humusové podzoly, které postupné raselini. Na vihkych mistech bez
tvorby rasSeliny se vyskytuji oglejené puady, tzv. pseudogleje. | typy ponékud hlubsich pad
obsahuji velké mnozstvi skeletu.

Fluvialni uloZeniny poto€nich niv se na tzemi CHKO tvofi velmi vzacné, nebot vétsina
vodnich tokd Brd nevytvari klasickou nivu. Mnozstvi unaSenych jemnozrnnych &astic vodou
je pfi zvySeném prutoku velmi malé, takze nedochazi k tvorbé hlinitych usazenin. Pokud je
niva tvofena balvanitymi sutémi, pak se v pfipadé vyS8Sich prutokd potok rozlije do vice
paralelnich proudd, nedochazi k meandraci a udoli vodniho toku pak ma spiSe charakter
rokle. Toto je pro Brdy zcela typické. Jedina mista, kde se utvafi plossi dostate¢né Siroké
nivy jsou potok Bradava ¢i Mitovsky potok. V bezprostfedni blizkosti CHKO je to pak
pralomové udoli Litavky.

2.3. Klimatické poméry

Brdy piedstavuiji v prostoru stfednich a zapadnich Cech tzemi klimaticky vihéi a chladngjsi,
coz souvisi s jejich vyvySenou pozici a zalesnénim. Z hlediska klimatického patfi nejvyssi
polohy Stfednich Brd do oblasti chladné, podoblasti CH7, s prGmérnou teplotou v lednu -3 az
-4 °C, primérnou teplotou v Cervenci 15 az 16 °C, 120 az 130 dny se srazkami, srdzkovymi
uhrny za vegetacni obdobi 500 az 600 mm a v zimnim obdobi 350 az 400 mm. Souhrnné
roCni udaje z jiného zdroje (Cilek a kol. 2005) udavaji prumérnou rocni teplotu nejvyssich
poloh Stfednich Brd 5,0 az 5,5 °C a ro¢ni primérnou sumu srazek v intervalu 750 az 800
mm. Je ale tfeba poznamenat, Ze ve vrcholové partii Brd Zzadna meteorologicka stanice s
dlouhodobym profesionalnim zdznamem klimatickych dat neni, takze se jedna jen o odhady
zalozené na kratkych &asovych Fadach nebo na datech srovnatelnych stanic jinde v CR. Po
urcita obdobi existuji ¢aste€na klimaticka data méfena na meteorologickém radaru Praha,
nékdy ale az na ochozu véze v cca 896 m n. m. S pfechodem do nizSich poloh Brd primérné
ro¢ni teploty stoupaji a srazky klesaji, takze okrajové partie VU Brdy jiz patfi do oblasti mirné
teplych.

2.4. Hydrologie a hydrogeologie

Na vyvySeném Uzemi Brd je prubéh srazek znacné nepravidelny, s dispozici ke vzniku
ob&asnych velmi silnych pfivall. Morfologie terénu a charakter vodnich tokd pak urcuje
vyraznou koncentraci odtokl z téchto pfivald. V disledku toho pak zejména hlavni vodni
toky, odvodnujici Uzemi, Litavka a Klabava, maji vyrazné dynamicky charakter z hlediska
vzniku povodni. Brdsky komplex pak je v navazujicich Uzemich vniman jako zdrojové uzemi
ohrozujicich povodni. Pfi tom je obvykle opomijen faktor koncentrace a postupu
povodnovych vin v izemich, udolich a korytech vodnich tokd navazujicich, jiz mimo vlastni,
prevazné zalesnény komplex. Zde hraji zasadni roli dvé skute¢nosti, vyznamné ovlivnéné
¢innosti Clovéka. Jednak rozsahlé tahlé svahy v odlesnénych, pomérné intenzivné



zemédeélsky vyuzivanych Upatich brdského komplexu. Jednak rozsahlé ovlivnéni sité
zejména drobnych vodnich tokl technickymi Upravami, podporujicimi rychly odtok a
omezujicimi pfiznivy vliv tlumivych rozlivi do ploch mimo koryta.

Brdy jako celek jsou z nejvétSi €asti odvodnovany Litavkou, jejiz pomérné hluboce
zafiznuté udoli je rozdéluje na vychodni a zapadni ¢ast. V CHKO lezi pouze pramen Litavky
nad nadrzi Laz, vychodni a severni ¢ast tohoto Uzemi v8ak jsou odvodriovany systémem
drobnych vodnich tok, které jsou pritoky Litavky. Severozapadni ¢ast zajmového Uzemi je
odvodriovana Klabavou a jejimi pfitoky. Klabava, vystupujici z Padrtské panve, ma také jako
jediny vodni tok charakter vyrazné geograficko-hydrologické osy zajmového Uzemi.

Nejdrobnéjsi sit' vodnich toku, ktera odvodnuje vysSi, sklonité partie uzemi, pfevazné
s meélkymi prekryvy zemin, ma v obdobich s nedostatkem srazek sklon k vyraznému
zmens8ovani pritokd az k vysychani. Pfevazujicim hydromorfologickym typem v Uzemi jsou
pfimé az mirné zvinéné vodni toky. Projevuji se v nich sklony k divoceni, které v8ak jsou
ziejmé do znac¢né miry omezovany udrzbou koryt. V. méné sklonitych pasazich terénnich
panvi a plochych udoli se projevuje meandrace koryt, vzacnéji sklon k nestabilnimu vétveni.
Koryta vodnich tokd se vyznacuji Stérkovymi az balvanitymi dny, kynety jsou pfirozené
pomérné Siroké, ploché, mélké. Toky transportuji velkd mnozstvi Stérkovych splavenin a
posunuji balvanity material. Pokud nebyl rezim téchto vodnich tokd naruSen nevhodnymi
technickymi zasahy, koryta ramcové nejevi sklon k vyraznéjSimu zahlubovéni, v pfirozenem
stavu mohou byt obecné pokladana za dynamicky stabilni. To ovSem nevylu€uje moznosti
vyraznéjsich, zejména stranovych pohybu koryt, zvldsté za povodnovych pratokd. Tento
vyvoj koryt vSak je pfirozeny, ramcové nemeéni tvarové a rozmérové charakteristiky
prirodnich a pfirodé blizkych koryt, jejich morfologicky stav, ekologické ani vodohospodarské
funkce.

Vyznamnou modifikaci pfirozenych odtokovych poméra predstavuji nadrze na vodnich
tocich, které slouzi vodarenskym uc¢elim (Laz, Pilska, Obecnice, Velci) nebo chovu ryb
(zejm. Padrt'ské rybniky).

Zajmové Uzemi predstavuje soubor dobfe dochovanych pfirodnich a pfirodé blizkych
vodnich tokd, jejichz stav odpovida pfirozenym hydromorfologickym vzordm. Svoji
zachovalosti je tento soubor v kulturni krajiné stfedni ¢asti Cech mimoradny.

2.5. Fl6éra a vegetace

Uzemi CHKO Brdy je z hlediska fytogeografie rozdéleno do nékolika oblasti. Nejzasadng&jsim
fytogeografickym okrskem CHKO je okrsek 87. Brdy, ktery je fazen do fytogeografické
oblasti oreofytika, tedy oblasti s horskou flérou. Tento okrsek s montannim charakterem
obklopuji okrsky ponékud teplejSich oblasti mezofytika, které do CHKO zasahuji svymi okraji:
35. Podbrdsko (35a — Holoubkovské Podbrdsko, 35b — Hofovicka kotlina, 35c¢ — Pfibramské
Podbrdsko, 35d — Bfeznické Podbrdsko), 36a Blatensko a 34 Planicky hfeben.

Pro vegetaci Brd jsou klicovymi zejména vesmés oligotrofni horninové podlozi a
klimatické poméry. Uplathuji se zde prfedevsim krajinné ekologické pochody jako vrcholovy
fenomén, zvrat vegetacnich pasem, paludifikace, acidifikace, pronikani teplejSiho klimatu do
vySSich poloh a lidska aktivita — zejména lesnictvi a vojenstvi. Vzhledem k souvislostem je
miseni vegetacnich prvkd a druht mezofytika, které pfevladaji, s druhy oreofytika, pro Brdy
typické. Druhy vysokych poloh v oblasti plosné nedominuji, fada druht zndmych v v 1.
poloviné 20. stol. jiz v uzemi vymrela. AvSak pfitomnost zbyvajicich montannich druhd Brdy
fytogeograficky ostfe vyliSuje vici okolnim krajinnym celkim. Pro Brdy jsou typické skupiny
druhu, které jsou alpskymi migranty, nejznaméjSi Soldanella montana a subatlantské prvky
jako  Chrysosplenium oppositifolium. Pro brdské oreofytikum jsou typicka néktera
spole€enstva, kterd se v okolnim mezofytiku nevyskytuji, jsou to zejména titinové smrciny
(Calamagrostio villosae-Piceetum), rohozcové smréiny (Bazzanio-Piceetum), raSelinikové
smrciny (Sphagno-Piceetum) a raselinné breziny (Betuletum pubescentis). Dale pramenisté
as. Chrysosplenietum oppositifolii, pfechodova raselinisté a vrchovisté, zejména as.
Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvi, louky podmacené, smilkové a naznaky trojstétovych.
Horsk& kvétena se zde vS8ak nerozviji na vrcholcich a hfebenech, protoze tato stanovisté



jsou prili§ sucha a neuzivnd, ale v huméznich lesich, na raselinistich, u potokd a v chladnych
Udolich, kde se Casto setkdvdme s fenoménem inverze vegetacnich stupnd. Pronikéni
teplomilnych prvkd do horsky ladénych oblasti je v CHKO patrné hlavné na Jinecku, napf.
Avenula pratensis, Pseudolysimachion spicatum, Seseli osseum, ¢i Anthylis vulneraria. Zvrat
vegetacnich pasem v Brdech se uplatfiuje napf. na vrchu Konicek, kde se zachovaly nejnize
buciny, vySe sutové lesy a vySe duboborovy relikini porost. Vrcholovy fenomén se uplatiiuje
na nejvyssich kopcich a hrbetech.

Vyznagnym jevem uvozujicim Brdy do souvislosti horskych oblasti CR jsou zejména
raSelinisté. Sice byvaji nevelké hloubky, avSak dosti znacné rozlohy. Panevni raselinisté
pokryté smrkovou tajgou se rozkladd na vychodnim bfehu horniho Padrtského rybnika,
zatimco ve vrcholové oblasti vychodné Toku se nachazi meélké, ale rozlehlé raSelinisté typu
blanket bog (pokryvné raselinisté). Zde se nachazi druhy jako Trientalis europaea, Drosera
rotundifolia, Eriophorum angustifolium, druhy rodu Sphagnum atp. Drobna pramenna
raselinisté nachazime vSude, kde je Spatny odtok vody, jak Ize vidét nazorné na cilové plose
Brda. Typické jsou pramenné raSelinné kupky, zndmé napf. z okoli Strasic (Bahna). Z
horskych druhlG charakteristickych pro Brdské oreofytikum jmenujme Blechnum spicant,
Centaurea pseudophrygia, Chrysosplenium oppositifolium, Cirsium heterophyllum, Crepis
succissifolia, Eriophorum vaginatum, Lonicera nigra, Lycopodium annotinum, Lycopodium
selago, Melandrium rubrum, Petasites albus, Poa chaixii, Polygonatum verticillatum, Trollius
europaeus, Vaccinium oxycoccus, Veronica montana atp.

Zasadni vliv na vegetaci Brd mélo a ma lesnictvi. Domin ve své praci (1926) popisuje
vliv mistniho lesniho hospodareni na pokles druhové diverzity. Nize uvedena doslovna citace
v kratkosti popisuje, jak dochazi k ubytku druhd rostlin pod smrkovymi monokulturami:
.Podhorské a horské lesy smiSené (s jedli, bukem a klenem) zejména mizi vlivem odlesnéni
a zavadeéni Cistych smrcin. Nékteré druhy se udrzuji jako relikty, napf. Rosa pendulina pfi
okrajich lesu smrkovych. Jestlize se nahradi smiSeny les smr€inou, ztraceji se jednotlivé
druhy nestejné, asi ve tfech etapach: nejdfive nejcitlivéjsi druhy (Galium odoratum, Melittis
melissophyllum, Milium effusum, Hordelymus europaeus, Daphne mezereum) dale méné
citlivé jako Galeobdolon Iluteum, Festuca altissima, Polygonatum verticillatum, Sanicula
europaea, az konecné zbyvaji druhy nejméné citlivé, které hynou az dlouholetou kulturou
smrkovou.“ Z tohoto uryvku je patrné, Ze v minulosti byly lesy Brd daleko bohatsi nez v
soucasnosti, kdy smrkové monokultury zcela dominuji a lesy puvodniho charakteru se
dochovaly pouze fragmentarné. Toto dokazuji mimo jiné i antrakologické rozbory z nedavné
minulosti.

Pfirozené &i polopfirozené lesni biotopy se v Uzemi az na vyjimky zachovaly spiSe
fragmentarné. Jedna se zejména o kvétnaté a acidofilni buciny, sutové lesy, méné pak
kyselé doubravy a vlhkomilné kyselé doubravy. Na extrémnégjSich suchych stanovistich se
skalnimi vychozy se vyvinuly pro Brdy typické suché boreokontinentalni bory L8.1. V
smr€iny a naopak na extrémné vihkych stanovistich radelinné a podmacené smrciny a
radelinné bfeziny. Z lesnich druhl, které se v Brdech vzacné vyskytuji, jmenujme napf.
Dentaria eneaphyllos ¢ Daphne mezereum, z druhd, které jsou naopak velmi bézné
Vaccinium myrtilus, Calluna vulgaris, Avenella flexuosa, Molinia sp.

NejvyznamnéjSimi rozsahlymi bezlesimi v okoli vétSich sidel na okrajich CHKO jsou
Novomitrovicko (EVL V dulickach a okoli Novych Mitorvic) a Rozmitalsko (EVL Kotelské
louky). Uvnitf souvislého lesniho Uzemi vznikala spiSe mala sidla a samoty s udrzovanym
okolnim bezlesim. Antropogenni ¢innost zde dala vzniknout travnim biotopum. Uvnitf CHKO
jsou to z existujicich sidlech napf. Tesliny (EVL Tesliny) ¢i MiSov a na uzemi zaniklych sidel
jsou to zejména Padrtsko (EVL Partsko), Hrachovisté (EVL Hrachovisté) a pak mensi
enklavy jako napf. Skelna hut ¢i Bor. Na luénim bezlesi se objevuji napf. tyto vzacnéjsi
druhy: Trollius altissimus, Iris sibirica, Ophioglossum vulgatum, Dactylorhiza majalis,
Phyteumna orbiculare, Trifolium spadiceum, Scorzonera humilis, Arnica montana, Antennaria
dioica, Carex pulicaris, C.rostrata, C. hartmanii a mnohé dalsi. Kfoviny, at uz suchomilné ¢i
vlhkomilné, jsou téz vazany na mista zaniklych sidel (Kolvin, Hrachovisté, Padrt'sko) Ci



stavajicich (Jinecko, Rozmitalsko, Novomitrovicko). Udrzeni druhového bohatstvi bezlesi
CHKO Brdy se muze podafit pouze pfi dodrzovani spravného hospodareni.

Nejvyznamngj$i lokalitu v CR mé& v Brdech druh Litorella uniflora, ktera roste masové po
obvodu nédrze Laz. )

Vojenské aktivity od pocatku VU mély za nasledek vznik velmi zajimavych biotopu s
fadou vzacnych druht (Lycopodiella inundata, Typha shuttleworthii, Pedicularis sylvatica,
Drosera rotundifolia atp.). Po odlesnéni velkych ploch pro dopadové plochy a dal$i vojenska
podminky mnohahektarovych bezlesych ploch. Vytvofily se nebo vyraznéji projevily systémy
proudéni vétru a ukladani snéhu, coz ma spole¢né s Castymi pozary vyvolanymi dopady
granatd vyznamny vliv na vegetaci umélych holi (Brda, Tok, Jordan). V delSim ¢asovém
obdobi se nepochybné budou ekologické podminky holi a cvi€ist dale ménit a spolu s tim i
jejich biologicka slozka, nebot pestra mozaika obnazenych substratd, viesovist, raselinist,
drobnych vodnich ploSek s obojzivelnymi rostlinami, kefovymi porosty a mladymi stadii

-----

2.6. Fauna

Brdy jsou rozsahlym lesnatym pohofim stfednich Cech a vyznamnym refugiem v okolni
kulturné obhospodafované krajiné. Od tficatych let 20. stol. byla velka ¢ast dnesni CHKO
(stfedni Brdy) pod vojenskou spravou, ktera zasadné ovlivnila nynéjsi podobu brdské pfirody.
V souvislosti s intenzivni ¢innosti vojsk zde vznikla fada pravidelné naruSovanych bezlesych
ploch. Z pohledu zivo€ichd maji dale vyznam rozséhlé lesni komplexy s minimalnim vlivem
ze strany ¢lovéka, fragmenty puvodnich lesu, skalni utvary a sutova pole, sussi i podmacené
louky a mokfady a toky neznecisténé chemizaci, kter4d se Brdum vzhledem k témér Uplné
absenci zemédélstvi vyhnula.

O zvifené Brd existuje z let 1939-1989 pomérné malo (daju. AZ po roce 1989 byl
v rdmci moznosti umoznén pfistup odbornikim do VU, a tak mohla byt provedena fada
vyzkumd. Presto u fady zivoCiSnych skupin na Uzemi Brd systematicky prdzkum zatim nebyl
proveden.

Mékkysi

Z malakofauny jsou zastoupeny pfedev§im suchozemskeé druhy. Jejich vyskyt je z velké ¢asti
limitovdn nevhodnym substratem (kfemence a slepence) a pfitomnosti neplvodnich
jehli¢énatych lesu. Malakofauna Brd je tak soustfedéna predevsim na bohatsi podloZi, sutové
lesy a zbytky pavodnich listnatych lesu.

Kromé druhu béznych v lesich bukového a buko-jedlového stupné (Columella edentula,
Acanthinula aculeata, Discus rotundatus, Semilimax semilimax, Aegopinella pura, Alinda
biplicata, Cochlicopa laminata, Macrogastra plicatula, Isognomostoma isognomostomos) a
bezulitnatych plzi (Arion subfuscus, Lehmannia marginata, Malacolimax tenellus, Limax
cinereoniger aj.), ktefi jako jedini jsou schopni pfezivat i ve smrkovych monokulturach, se
zde nachazeji i druhy niv a vih&ich mist (napf. Carychium tridentatum, Vertigo substriata,
Vitrea crystallina, Eucobresia diaphana, vychodoalpsky prvek - Aegopinella nitens, Perpolita
hammonis, Clausilia pumila, Macrogastra ventricosa - Getsemanka, Urticicola umbrosus) a
druhy suti (napf. Vertigo alpestris, Oxychilus depressus, Oxychilus glaber - Kloboucek,
Clausilia dubia, Petasina unidentata bohemica, Causa holosericea - alpsky prvek,
Aegopinella minor, Vitrea contracta - Valdek, Getsemanka Il.). Zajimavé jsou nékteré horské
prvky - Discus ruderatus, Clausilia cruciata (Tesliny), Semilimax kotulae, Trichia sericea
(Koni¢ek, Slonovec), Balea perversa (Valdek), na nejuzivnéjSich mistech pak Platyla polita
(Teslinsky klaster, Getsemanka I1.). Pozornost zasluhuje i vyskyt atlantského prvku Oxychilus
alliarius (Getsemanka 1l.) a karpatské Fasnatky Macrogastra tumida (jizni Brdy). Vodni
malakofauna je chudd, Horni Padrtsky rybnik hosti tyto druhy: Radix auricularia, Gyraulus
albus a Padrtsky potok Pisidium casertanum.

Pavouci



Na Gzemi Brd byla zatim arachnofauna zkoumana jen na nékolika lokalitach mimo byvaly VU
a u Padrtskych rybniku, pfesto se da fici, ze je rozmanita a bohata pfedevS§im na druhy
oreofytika a mezofytika. Zkoumané lokality zahrnovaly mezofilni mokré louky, bfehové
porosty, suté a antropogenni stanovisté. Ze vzacnéjSich druhi mizeme uvést jediného
zastupce Celedi Anapidae — Comaroma simoni a sliddka Acantholycosa norvegica, ktefi byli
zjisténi na suti v PP Hiebenec. DalSimi vyznamnymi druhy jsou napf. pavucenky Agyneta
cauta, A. subtilis, Centromerus silvicola, snovacky Rugathodes bellicosus, Theonoe
minutissima, Theridion hemerobium a skakavky Phlegra festiva a Sitticus saxicola. Nejlépe je
prozkoumano okoli Padrtskych rybnikd s fadou vzacnych a Fidce se vyskytujicich druhu
typickych pro mokradni biotopy, okraje vodnich tokl a ploch (plachetnatky Agyneta subtilis,
Bathyphantes setiger, snovacka Theridion hemerobium, lov€ik Dolomedes fimbriatus), byl
zde zjistén také kfizak Gibbaranea omoeda (kefe a stromy) a nékolik druhG zapfedniku r.
Clubiona a slidéku r. Pardosa a Pirata.

Brouci

Brouci (Coleoptera) jsou na uzemi Brd jednou z pomérné nejlépe prozkoumanych skupin
bezobratlych, ackoliv dosavadni prizkum Ize povaZovat spiSe jen za nahodily, soustfedény
predevsim na nékolik malo vyzna¢nych lokalit. Udaje pochazeji z inventarizaénich prazkuma
MZCHU, ze sbérd amatérskych coleopterologli a z publikovanych €lankl i z nepublikovanych
rukopist z Pfibramska.

Strevlikoviti (Carabiidae) jsou dobrou bioindikacni skupinou vzhledem k pomérné
vysoké urovni poznani jejich zpusobu zivota. Z rodu Carabus Ize pro Brdy uvést napf. vyskyt
stfevlika zlatolesklého (Carabus auronitens - Kloboucek, Z&béhla), ktery je vazan na
rozpadajici se dfevo, a zvlasté chranéného strevlika polniho (Carabus arcensis - Jordan,
Tok) objevujiciho se nejcastéji na okrajich lesnich pasek. Bézné jsou i dalsi lesni (s. vrascity
- C. intricatus, s. zahradni - C. hortensis, s. fialovy - C. violaceus) a lu¢ni (s. médény - C.
cancellatus, C. convexus) druhy. Pro horské lesy jsou typicti zastupci r. Cychrus, v lesnim
porostu vrchu Kloboucéek byly zaznamenany oba nase druhy. DalSi zajimavé a €asto reliktni
druhy jsou napf. horsky druh Leistus montanus (€asty na sutich, Jordan, Padrt), dale druhy
mokfin a raselinist - Cymindis vaporariorum (Jordan), Epaphius rivularis (Padrt), Bembidion
humerale (Tok) a Bradycellus ruficollis vazany na viesovisté (Tok). Sviznici r. Cicindela se na
Uzemi objevuji celkem bézné na otevienych oslunénych mistech (lesni cesty apod.,
Padrt'sko, Tok), se stfevlikem Lebia cruxminor se pak muzeme setkat na susSich i vihkych
loukach Padrt'ska.

Vrubounoviti (Scarabaeidae) jsou na Uzemi zastoupeni napf. zvlasté chranénym

zlatohlavkem tmavym (Oxythyrea funesta - Tok) a zlatohlavkem zlatym (Cetonia aurata -
Jince), se kterymi se muizeme setkat na kvetoucich, hlozich a chroustem obecnym
(Melolontha melolontha) - na loukach v nizSich polohach (Jince). Zastoupeny jsou i bézné
lesni druhy chrobaku, ch. jarni (Trypocopris vernalis) a ch. lesni (Anoplotrupes stercorosus) a
néktefi hnojnici vazani na trus jeleni zvéfe, napf. Aphodius uliginosus (Kloboucek, Laz).
V Brdech se mUzeme setkat i se zastupci rohacd (Lucanidae) vazanych na odumirajici dfevo
(pfedevSim bukové a dubové) a indikujicich tak pfirozené lesy — rohacek bukovy
(Sinodendron cylindricum - pfevazné podhorsky a horsky druh), r. kovovy (Platycerus
caraboides) a P. caprea (Tok, TfremS$in, Kloboucek) a dokonce s naSim nejvétSim druhem
rohaCem obecnym (Lucanus cervus, Vystrkov).

Celed krasct (Buprestidae) je prevazné teplomilnou skupinou, a proto v Brdech (s jen
mirné teplym az chladnym podnebim) nalezneme pouze nékteré otuzilejSi druhy. Na
oslunéné dfevo jehli€nanl jsou svym vyvojem vazany eurytopni druhy Buprestis rustica,
Anthaxia helvetica a A. quadripunctata. Usychajici bukové dfevo je mistem vyvoje druhu
Chrysobothris affinis, na duby jsou vazani krasci r. Agrilus, napf. A. biguttatus a A. viridis, v
oslunénych hlozich a slivonich se vyviji krasec Anthaxia nitidula.

Fytofagni nosatci (¢eled Curculionidae) maji ¢asto Uzkou potravni i biotopovou vazbu
(vétSina druht je oligofagnich az monofagnich, vazanych na své hostitelské rostliny), a proto
predstavuji dobré bioindikatory. Napfiklad vyskyt nosatcu rodu Acalles svédc&i o kontinualnim
trvani lesa. Se zastupci tohoto rodu (A. camellus, A. pyrenaeus) se muzeme setkat ve
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fragmentech bucin nebo pfirozenych smréin Tfrems$ina, Chyninskych bukl, Getsemanky,
Klobou¢ku a na Jordanu. Na staré bukové porosty je vazan téz nosatec Rhinomias
forticornis. Zajimavy je vyskyt monofagniho nosatce Micrelus ericae specializovaného na
vies (Tok) a horského druhu puvodnich smréin Pissodes scabricollis (Tok). Vyskytuje se zde i
nékolik vzacnéjSich druhd otevienych stanovist - napf. nosatcici Apion formaneki, Apion
gracilipes.

Také nékteré druhy mandelinkovitych (Chrysomelidae) jsou charakteristické pro horské
a podhorské polohy, napf. Chrysochloa speciossima (Tfemsin, Tok) a Minota obesa (Padrt).
Objevuji se tu i zajimavé reliktni druhy, napf. rakosnic¢ek Donaciella clavipes vyskytujici se na
rakosu u Padrtskych rybnika a na vies vazany bazlivec Lochmaea suturalis (Tok). Vzacné se
téZ objevuje stenotopni oligofagni diep€ik Aphtona atrocaerulea (Padrtsko) na pryscich.

Z tesariku (Cerambycidae) jisté stoji za zminku vyskyt tesafika zavalitého (Ergates
faber) (Drahlin), ktery byl v minulosti v Brdech hojnym druhem. Zastoupeny jsou i dalSi
predevSim lesni druhy, napf. Prionus coriarius, Rhagium bifasciatum, Saphanus piceus. Na
stromy mékkého luhu jsou pak vazani kozli¢ci Saperda similis, S. populnea a S. carcharias
(Valdek, Drahlin, Jince).

Motyli

O lepidopterofauné Brd jsou k dispozici pouze kusé informace, pomérné dobfe jsou
prozkoumani zejména tzv. denni motyli. Rada vyznamnégjsich druhd je znama pouze z okoli
CHKO (napf. oka¢ metlicovy Hipparchia semele u Pfibrami), nebo jsou nalezy star$iho data
a je potieba je revidovat. Motyli maji podobné jako nékteré Celedi brouku vysokou vypovidaci
hodnotu o stavu pfirodniho prostfedi. Nejvétsi biodiverzita je nepochybné soustfedéna na

Na prostfedi méné narocné jsou druhy ruderalnich stanovist (otakarek fenyklovy Papilio
machaon a babocky) a druhy lesnich svétlin, ¢asté podél vodoteci — batolec duhovy (Apatura
iris) a b. Cerveny (A. ilia) a bélopasek dvourady (Limenitis camilla) a b. topolovy (L. populi).
Na teplejsSi strané a louky v okrajové casti Brd jsou vazéni otakarek ovocny (Iphiclides
podalirius), bélasek ovocny (Aporia crataegi, Hrachovisté, Felbabka) a bélasek hrachorovy
(Leptidea sinapis, Felbabka). Za zminku stoji i vyskyt vzacnéjsi babocky jilmové (Nymphalis
polychloros, Felbabka) s vyvojem na vrbach. Indikacné vyznamni jsou i ostruhacci —
0. jilmovy (Satyrium w-album) vazany na jilmy v nivach vodnich tokd a o. Sveskovy (Satyrium
pruni) na trnky a ovocné stromy na suchych, teplych lokalitach. VIhké louky jsou biotopem
modraska ockovaného (Maculinea teleius) a m. bahenniho (M. nausithous) vazanych na
krvavec toten, modraska uslechtilého (Polyommatus amandus), perletovce kopfivového
(Brenthis ino) a ohnivacka modrolemého (Lycaena hippothoe, Hrachovisté). Obnazené
plochy stepnich lokalit & viesovist jsou mistem vyskytu modraska ¢ernolemého (Plebejus
argus, Tok a Jordan), perletovce prostiedniho (Argynis addipe). Z dalSich perletovcl jsou
zastoupeny i druhy pasek a lesnich svétlin — p. dvanactiteény (Boloria selene) a p. mokradni
(B. euphrosyne), tyto mista vyhleddvé i modrasek lesni (Cyaniris semiargus) nejhojné se
vyskytujici v podbrdském regionu. V CHKO se setkame i s horskymi druhy — ok&cem
c¢ernohnédym (Erebia ligea) a modraskem stfibrookym (Vaccinia optilete), ten je vazan na
vrchovisté a raSelinisté s vyskytem brusnic (nejspiSe Jordan, Brda, Tok). S fadou druht
motyld se ale setkame i v lesich — bourovec meésicity (Philudoria lunigera) a b. borovy
(Dendrolimus pini), martina¢ habrovy (Saturnia pavonia) a m. bukovy (Aglia tau), na porosty
borlvky je pak vazan bourovec boravkovy (Phyllodesma ilicifolia).

Ze zé&stupcu nocnich motyld mdzeme zminit druhy vazané na boravku (osenice velka
Eurois occulta, dfevobarvec brusnicovy Lithomoia solidaginis, zdobonosec boruvkovy
Hypena crassilis) a porosty viesu (Zlutopaska bortvkova Anarta myrtilli, kovolesklec
jestrabnikovy Autographa bractea), lokalni druh oteviené krajiny Trichiura crataegi, vzacnéjsi
druhy vysSich poloh Pungeleria capreolaria, Cosmotriche lobulina a naopak teplomilng;si
Eugnorisma glareosa. PFi pfemnozeni bekyné mnisky (Lymantria monacha) ma jeji zir
vyznamny vliv zejména na smrkové monokultury (tzv. mniSkové kalamity, v Brdech
dokumentované od konce 19. stoleti).
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Dvoukridli

V roce 2005 probéhl na Toku a u Padrt'skych rybnikda prizkum tfi Celedi tohoto fadu (vrtuloviti
— Tephritidae, krouzilkoviti — Empididae, lovilkoviti — Hybotidae), zjisten byl vyskyt béznych
druhu, napf. Hilaria interstincta, Bicellaria subpilosa, Empis borealis, Oxyna parietina atd.
Vyznamny je ndlez Wiedemannia lamellata na Gzemi CR dosud uvadéného jen z Moravy.

Korysi

O biologické hodnoté tokt a vodnich ploch v CHKO svéd¢i vyskyt tfi druhl nasich raku (raka
kamenace Austropotamobius torrentium, raka fiéniho Astacus astacus, raka bahenniho
Astacus leptodactylus). Vyznamna je predevsim pocetna populace raka kamenace, ktera je
nejvétsi vramci celé CR. Vétdina tokd s jeho vyskytem byla proto vyhlaSena jako EVL
(Bradava, Mesensky potok, Padrtsko). Cistota tokd je dusledkem absence zemédélstvi
(minimalné v ramci byvalého VU) a absence dalSiho znecisténi v podobé& splachd a
nedostatecné procisténych odpadnich vod z obci. Na fadé mist zUstaly vétsSi potoky také bez
jakychkoliv zasahu do koryta a tam, kde k zasahim doslo, jsou potoky v sou€asnosti ve
stadiu pfirozené renaturace. Vyskyt rakl, potazmo ostatnich vodnich Zivo€ichl veetné ryb, je
v soucasnosti omezovan predevSim nizkym pH v nékterych tocich nebo jejich ¢astech (napf.
Rezerva). Nejvétsi nebezpeci ze strany ¢lovéka nyni pfedstavuje intenzivni hospodareni na
rybnicich, které €asto zpusobuje zanaSeni tokl bahnem pfi vypousténi rybnikd a rozkolisani
prutokd pfi manipulaci s vySkou vodni hladiny. Specifickym problémem jsou Padrtské
rybniky, kde voda s nizkym pH a pfitomnosti toxickych kova byla uméle pfivadéna pfimo do
mist vyskytu raku, s €imz souvisel jejich Uhyn v potoce pod nadrzemi v poslednich letech
(2010, 2011). Nezadoucim je rovnéz vysazovani nebo masové mnozeni nékterych druh
dravych ryb v nadrzich (konkrétné okoun — Tisy, Pstruhovy rybnik aj.). Bud omezuji
vyznamnéj$i druhy pfimo v nadrzich (,vodarenské” nadrze) nebo pronikaji do tokd a likviduji
mistni populace ryb, napf. stfevli (Tisy rybnik). Kromé rakd hosti Brdy dalSiho vzacného
korySe vazaného na periodicky vysychajici tiné - listonoha letniho (Triops cancriformis,
Hrachovisté, bezlesi Sykorka).

Mihule a ryby

Rybi spolecenstva v brdskych tocich zustaly z ¢asti zachovany diky téméf Upiné absenci
rybarského obhospodarovani (VU). Nachazi se zde samovolné se rozmnoZzujici populace
pstruha poto¢niho (Salmo trutta f. fario), vyznamny je téZ vyskyt mihule poto¢ni (Lampetra
planeri) a vranky obecné (Cottus gobio), kvuli jejichz ochrané zde bylo vyhlaSeno nékolik
EVL (Zavisinsky potok, Ledny potok, Ohrazenicky potok, Octéarna, Niva Kotelského potoka,
Brda), a populace stfevle poto¢ni (Phoxinus phoxinus), dfive pocetna, ale dnes jiz zna¢né
zdecimovana tlakem okounu uniklych z rybnikd a vodnich nadrzi (Octéarna, Pstruhovy rybnik
aj.). Dal8i druhy patfi mezi bézné zastupce pstruhového az parmového pasma — jelec tloust
(Leuciscus cephalus), hrouzek obecny (Gobio gobio), plotice obecna (Rutilus rutilus), mfenka
mramorovana (Barbatula barbatula) a okoun Fi¢ni (Perca fluviatilis), jehoz dnesni vyskyt je
ale nejspi$ disledkem unika z nadrzi a rybnikd. Do toku je vysazovan téZz mnik jednovousy
(Lota lota), ktery se zde dfive pfirozené vyskytoval. Nékteré ryby pfitomné v tocich ¢i
rybnicich vSak nejsou plvodni a byly zde vysazeny, napf. kapr obecny (Cyprinus carpio),
karas obecny (Carassius carassius), lin obecny (Tinca tinca), slunka obecna (Leucaspius
delineatus), cejn velky (Abramis brama), stika obecna (Esox lucius) a uhof Fiéni (Anguilla
anguilla) a severoamericky pstruh duhovy (Oncorhynchus mykkis). V rybnicich a nadrzich
jsou kromé vySe zminénych druhl vysazovany také candat obecny (Sander lucioperca),
sumec velky (Silurus glanis) a nékteré nepuvodni druhy — amur bily (Ctenopharyngodon
idella).

Oboijzivelnici a plazi

Témeér uplnd absence chemizace a pfitomnost mokfadnich a vodnich biotopl dava velky
potencial uzemi z hlediska obojzivelnik(. Bylo zde zaznamenano celkem 14 naSich druhu.
Méné naroc¢né druhy jako ropucha obecna (Bufo bufo), skokan hnédy (Rana temporaria), s.
zeleny (Pelophylax esculentus) a skokan kratkonohy (P. lessonae) obyvaji témér vSechny
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vhodné biotopy — vodni nadrze, rybniky, zatopené jamy vzniklé po dopadech munice a okoli
pritomnost vegetace i Cistotu vody jsou pak Colci (€. obecny, €. horsky, €. velky, Mesotriton
vulgaris, Ichtyosaura alpestris a Triturus cristatus) a skokan ostronosy (Rana arvalis)
(Padrtsko, Hrachovisté). Na predmétném Uzemi lze do této skupiny zaradit i skokana
§tihlého (Rana dalmatina). V CHKO je mozné jako na jednom z mala mist v republice setkat
se zarovef s ob&ma nasimi kurikami. Uzemi tvofi totiz pred&l mezi aredly jejich rozsirent.
Pocetna populace kunky Zlutobfiché (Bombina variegata) se vyskytuje na bezlesi Felbabka a
byla také davodem vyhlaSeni tohoto Uzemi jako EVL. V nedaleké EVL Hrachovisté (kde je
rovnéz pfedmétem ochrany kunka Zlutobfichd) se vyskytuji pfevazné hybridni populace a
podle zjisténého fenotypu zde tedy dochazi ke kfizeni obou druhl. Specifické biotopy obyva
rosni¢ka zelena (Hyla arborea), ktera travi vétsinu Zivota na stromech a kefich v blizkosti vod
(jeji pozorovani jsou znama z Padrt'skych rybnik(, VN Octarny aj.), a ropucha zelena (Bufo
viridis), kterd vyuziva tanky na naruSenych stanovistich (v Brdech byla zjisténa na Kolving, a
v okoli CHKO napf. u Voltuse a v lomu u Mitova). Jeji vyskyt je v8ak lokalni a spiSe vzacny.
V zachovalejSich lesnich porostech, pfedevsim v buc€inach (PR Na Skalach), se setkame i s
mlokem skvrnitym (Salamandra salamandra).

Pro plazy jsou dullezita vSechna bezlesi, zejména ta naruSovana, a dale okrajova
stanovisté (tzv. ekotony). Kromé jeStérky obecné (Lacerta agilis), slepysSe kiehkého (Anguis
fragilis) a uzovky obojkové (Natrix natrix) je pro Brdy charakteristickd pfitomnost druhu
pahorkatin a hor — jeStérky Zivorodé (Zootoca vivipara) a zmije obecné (Vipera berus).
Vyznamny je vyskyt jinak teplomilné uzovky hladké (Coronella austriaca) v nejvysSich
partiich pohofi (Jordan). Moznym divodem je bohatéd potravni zdkladna (uzovka hladka je
herpetofagni druh).

Ptaci

Z hlediska ptaku je oblast vcelku dobfe prozkoumana. V lesich typu smrkovych monokultur
se setkdme s béznymi lesnimi druhy napf. Soupalkem dlouhoprstym (Certhia familiaris),
sykorou uhelnickem (Parus ater), kralickem obecnym (Regulus regulus), datlem &ernym
(Dryocopus martius) atd. Plodna rozsahlost lesi ma vyznam pfedevSim pro dravce (orel
morsky Haliaeethus albicilla, jestfab lesni Accipiter gentilis, v€elojed lesni Pernis apivorus
atd.) a ¢apa Cerného (Ciconia nigra). Zajimaveéjsi jsou starSi a rliznovéké porosty, kterymi
jsou v Brdech predevs§im buciny. Ty jsou idedlnim prostfedim pro hnizdéni dutinovych ptaku -
holuba douprnidka (Columba oenas), lejsku, Zluny Sedé (Picus canus), kuliSka nejmensiho
(Glaucidium passerinum), syce rousného (Aegolius funereus). NejpestiejSi je ale
nepochybné ornitofauna dopadovych ploch, kde se stfidaji louky a kfoviny v rtznych stadiich
sukcese, na mnoha mistech navic s disturbovanym povrchem, coz je zasadni napf. pro
vyskyt skfivana lesniho (Lullula arborea) a lelka lesniho (Caprimulgus europaeus, Tok). Na
susSich loukach s krfovinami se setkame s pénici vladskou (Sylvia nisoria), tuhykem
obecnym (Lanius collurio), brambornickem €ernohlavym (Saxicola torquata) a hnédym (S.
rubetra) a linduSkou luéni (Anthus campestris), jejichz populace v Brdech dosahuji
nebyvalych hustot, dale také strnadem luénim (Miliaria calandra) a krutihlavem obecnym
(Jynx torquilla) (zaznamy z Toku patfi k nejvySe poloZzenym lokalitdam jeho vyskytu v CR).
Zajimavy je vyskyt populace hyla rudého (Carpodacus erythrinus) ve vrbovych porostech u
Padrtskych rybnikd od roku 1993. VIhEi zarlstajici louky jsou idealnim prostfedim pro
hnizdéni bekasiny obecné (Gallinago gallinago), chfastala polniho (Crex crex), kiepelky
(Coturnix coturnix) a koroptve (Perdix perdix). Viesovisté a luéni enklavy byly dfive biotopem
pro tetfeva (Tetrao urogallus) a tetfivka (Tetrao tetrix), oba druhy z Brd vymizely v prabéhu
druhé poloviny 20.stoleti. Mokiady okolo rybnikd a nadrzi jsou rozsahlejsi jen u Padrtskych
rybnika pfip. EVL V Ulickach a jsou mistem hnizdéni motéka pochopa (Circus aeruginosus),
chiastala vodniho (Rallus aquaticus), slavika modracka (Luscinia svecica) a dal$iho vodniho
ptactva. U potokl je mozno zastihnout skorce vodniho (Cinclus cinclus) a ledhacka fiéniho
(Alcedo atthis).
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Savci
Druhové zastoupeni i rozSifeni savct na uzemi CHKO je zatim nedostate¢né prozkoumano.

vavavava

anomalus, hrabo8ik podzemni Microtus subterraneus, zajic polni Lepus europaeus, jelen
evropsky Cervus elaphus, atd.) zde mame moznost zastihnout druhy vzacné;si, jako je vydra
fiéni (Lutra lutra) a rys ostrovid (Lynx lynx), jehoz pfitomnost je v Brdech pravidelné
zaznamenavana uz nékolik let. DalSi velké Selmy, jako medvéd hnédy, vlk a ko¢ka divoka,
zde byly vyhubeny uz v 17. a 18. stoleti. Nepravidelné se zde objevuje i los evropsky (Alces
alces), ktery Brdy vyuziva jako migracéni koridor. Z méné €astych druht stoji za zminku i plSik
liskovy (Muscardinus avellanarius) a plch zahradni (Eliomys quercinus), ktery vSak zde byl
zaznamenan pouze Vv prvni poloviné 20. stoleti, potom v 80. letech v PR Fajmanovy skaly a
Klenky a posledni zdznam pochazi z roku 1994 u Valdeka. Vyznam ma Uzemi i pro fadu
druhl letount (napf. netopyr Cerny Barbastella barbastellus, n.velky Myotis myotis,
n. velkouchy Myotis bechsteini atd.), ktefi vyuzivaji zdejSi Stoly, hraze nadrzi (VN L&z,
Pilska), pudy domu a stromové dutiny jako své letni Ukryty nebo zimovisté. V Brdech se
setkame i s fadou neplvodnich druh(, napf. jelencem béloocasym (Odocoileus virginianus),
ondatrou pizmovou (Ondatra zibethicus), myvalem severnim (Procyon lotor) a norkem
americkym (Mustela vison), ktefi se do oblasti rozsifili z obor a chovl v okoli (pfedevs§im z
Dobfisska). Vliv jednotlivych nepuvodnich druhd na ekosystém je ruzné vyznamny, od
zanedbatelného vlivu ob&asné se vyskytujicich jedinct kopytnika, az po ovlivnéni pocetnosti
jinych vyznamnych druh (napf. pokles pocetnosti rakd na Padrtském potoce v prvnich
letech 21. stoleti koreloval s kulminaci vyskytu jeho predatora - norka amerického). Z tohoto
pohledu je vhodné sledovat také dalSi vyvoj kolonizace myvala, ktery maze mit obdobny vliv
zejmeéna na vodni zZivocichy.

2.7. Déjiny osidleni a vyvoj krajiny

Neurodnd a klimaticky pomérné drsna krajina Brd a brdského podhufi vzdorovala dosti
dlouho trvalému osidleni. Vyjimkou je nékolik hradist, kterd vznikala pravdépodobné v
pozdni dobé bronzové (9.-8. stol. pf. Kr.) pfi okrajich Brd (napf. Tfems$in, Koksin, Zavirka),
ale tato hradisté vétSinou neméla dlouhého trvani. V rdmci pravéké kolonizace uvnitf ¢eské
kotliny nelze zcela vyloucit ani pfechodny pobyt tehdejSich obyvatel ve vySSich polohach
Brd, av8ak prokazatelné archeologické doklady o tom chybéji. Vétsi rozvoj osidleni nastal
zalozeni klastera ve Svaté Dobrotivé (mimo hranice CHKO). Sou€asné s nim vznikd na
obvodu fada mensich (LiSkav hrad, Drstka, Tfems$in) a vyrazné vzacnéji téz vétsich (Valdek)
hradu s pfidruzenymi vesnicemi. Z pfelomu 10. a 11. stol. pochazeji prvni stopy po vyrobé
zeleza z oblasti Pfibramska. Z 10.—12. stoleti jsou doklady o pocinajicim Zzelezarstvi a
dolovani rud i z dalSich oblasti pfi obvodu Brd (Strasicko, Rozmitalsko aj.). V dusledku
geografickych zmén v Zelezarské vyrobé, kterd se pfesunula ze zazemi pfemyslovské Prahy
do perifernich, surovinové a energeticky ovéem pfihodnéjsich &asti stfednich Cech, zejména
na Podbrdsko, ziskal lesnaty, dosud slabé osidleny region vpravdé strategickou dulezitost.
Rozvoj Zelezafstvi a dalSich navazujicich odvétvi podnitil rozvoj osidleni po celém obvodu
Brd. Ve 14. stol. s pokracujicim rozvojem Zelezéarstvi vznikly mensi bezlesé enklavy s malymi
obcemi i uvnitf souvislych lesa. Prvni vétdi vyuZiti lesu v jadru oblasti souviselo zfejmé
hlavné s vyrobou dfevouhelného dehtu a potaSe jako dvou ze zakladnich ,chemickych*
surovin stfedovéké spolecnosti. Stafi nékolika dehtafskych arealt v nitru Brd je datovano
archeologicky jiz do 13.—14. stoleti. S ostravkovitym odlesfiovanim vnitfnich ¢asti Brd je tedy
tfeba pocitat uz od 13. stoleti. Stfedovéky plvod meély vesnice Kolvin, Hrachovisté, Velci a
Kuskov, z nichz prvni tfi byly nasilné vysidleny v roce 1952, poloha Kuskova zaniklého v
pozdnim stfedovéku doposud nebyla lokalizovana. Mimofadné postaveni mezi zaniklymi
sidelnimi lokalitami v Brdech bezesporu zaujimalo proboststvi (cella) ostrovského klastera na
Bastinach (Teslin). Jeho rané stfedovéky plvod je pochybny, existence konventualni celly je
spolehlivé doloZzena az v letech 1385—-1416 a jeji zanik nastal na pocatku husitskych valek.
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Diky témto historickym podminkam je vétSina dneSnich osad az vrcholné ¢&i pozdné
stfedovékého plvodu. Osady vznikaly pfevazné na dosud neosidlené lesni padé, coz se
projevuje i na jejich dispozici. Tyto vesnice se vétSinou vyznacuji ovalnou nebo vietenovitou
navsi, obklopenou usedlostmi s radialni lanovu pluzinou.

V novovéku dochazi k dalSimu rozvoji téZby a prumyslové vyroby v Brdech. Jde zejména o
Zelezafstvi, pozdéji se také pridava sklarstvi a lesnictvi. Spolu s tim je spojen i demograficky
rdst regionu, vétSinou ve formé nezemeédélského osidleni. V této dobé také osidleni pronika
hloubé&ji do nitra pohofi. Vznikaji zde jak celé vesnice (Padrt — 16. st., Zabéhla — 18. st.) tak
mens$i osady a samoty. Stabilizaci bezlesi zajistila pfeména holin na louky nebo pastviny a
tento proces je zaznamenan jiz v 1. poloviné 16. stoleti ve zna¢né pokrocilém stadiu (louky
na Teslinech jsou doloZeny jiz roku 1527 a znovu 1565, spolu s loukami na Zabéhlé. V 16.
stoleti jsou doloZzeny i Padrtské rybniky. Na samotach jsou zprvu budovany predevSim
prumyslové stavby — pily, hamry, huté a od 18. stoleti také Casto sklarny (jak dokladaji
pomistni nazvy Huté, Skelna ¢€i Sklennd hut apod.). Primyslové objekty byly postupné
doplfiovany ¢i nahrazovany (po ztraté pavodni funkce) hajovnami a myslivnami, které musely
byt alespor ¢aste¢né hospodarsky sobéstacné. Proto k nim nalezely nevelké plochy policek
a predevsim luéni porosty. Tyto samoty daly vznik typickému brdskému krajinnému prvku,
nelesnim enkldvam uprostred rozlehlych lesa.

Kromé& obytnych objektl byla v lesich rozmisténa fada strdznych a loveckych bud, z
nichz se nékteré zachovaly aZz dodnes a dotvéreji tak raz zdejSi lesnaté krajiny. Kromé
¢astych menSich staveb bylo v Brdech vybudovano také nékolik loveckych zameckd. Uvnitf
CHKO se dnes nachazi lovecky zamec€ek zvany TFi Trubky z let 1888-1890, postaveny v
alpském stylu. Arcibiskupsky zadmecek, taktéZz postaveny v alpském stylu v roce 1908 v
lokalité Bor, byl zcela zni¢en v 50. letech 20. stoleti.
zaroven maximalniho ploSného rozvoje bezlesi. Pfesto zistavé oblast nynéjs§i CHKO lesnaté
s rozsahlejSimi zemédélsky obhospodafovanymi oblastmi pouze pfi jejim obvodu a s
nékolika nelesnimi enklavami uvnitf pohofi. Urbanizmus novovékého osidleni se vyrazné
odliSuje od stfedovékého. Obce nebo jejich ¢asti byvaly budovany na nepravidelném
pudorysu, tvofeném jednotlivymi domy ¢€i jejich shluky rozptylenymi po loukach a stranich.
Brdy a Podbrdsko tak vykazuji shodné urbanistické rysy s PoSumavim, které se této oblasti
podoba téz architektonicky. Tento charakter byl typicky kupfikladu pro zaniklé obce Padrt Ci
Zabéhla. V oblasti se v8ak lze setkat i s novovékou kompaktni zastavbu pravidelného
usporadani — osada Nepomuk (t&sné za hranicemi CHKO) byla zalozena v 18. stoleti a je
tvofena usedlostmi pravidelné rozmisténymi podél dlouhé uli¢ni navsi, osada Planiny (uvnitf
CHKO) ma podobu pfimé souvislé fady usedlosti.

Vyznamny dopad na tvaF krajiny a osidleni mél vznik vojenského prostoru. Pro potfeby
vojenského vycviku byly odlesnény 3 rozsahlé plochy v centralnich Brdech, které slouZily k
délostfeleckému vycviku. Ve vojenském prostoru vznikla i Fada objektld slouZzicich
vojenskému vycviku. V prvni poloviné 20. stoleti se hranice vojenského prostoru vyhybaly
vesnické zastavbé a nékteré obydlené enklavy uvnitf prostoru zlstavaly nadale osidlené. Jiz
v té dobé v8ak zaniklo kupfikladu nejvy$e poloZené staveni ve vnitfnich Cechach — hajovna,
tzv. Carvanka, na Toku. K radikalni zméné doslo po roce 1951, kdy byl vojensky prostor
rozSifen na soucasnou rozlohu, pficemz zahrnul Uzemi obci Padrt, Pfedni a Zadni Zabéhla,
Kolvin, Velci a Hrachovisté. VesSkeré obce na Uzemi Ujezdu byly vysidleny a srovnany se
zemi. Podobné byla zlikvidovana i vétSina samot. Do dnesSni doby se kromé& nékterych
hajoven zachovalo pouze nékolik osamocenych hospodarskych budov.

Velka ¢ast Podbrdska mimo vojensky Ujezd prodélala ve 20. stoleti znacny hospodaisky
Upadek a pro jejich omezenou vyuzitelnost pro zemédélstvi a €asto i odlehlou polohu byl
jejich vyvoj utlumen. Diky tomu prakticky vSechny vesnice a mensi osady, které se nachazeji
uvnitf hranic CHKO (soustfedény do zdpadocCeské casti Podbrdska), vykazuji vyrazné rysy
puvodniho urbanizmu a dochovaly se zde nékteré objekty s prvky tradiéni architektury. Za
zvlasté hodnotné lze povazovat osady Mitov (od roku 1995 vesnicka pamatkova zona) a
Planiny. V druhém jmenovaném pfipadé se jedna o byvalou osadu lesnich délnikd, vzniklou
pravdépodobné kratce prfed rokem 1715. Cenné objekty se dochovaly také v Novych
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Mitrovicich a v MiSové, tfebaze obé obce jiz byly naruseny novou vystavbou a modernizaci
staveb.
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3. Ochrana pfirody a krajiny

3.1. Predmét ochrany CHKO

Pfedmétem ochrany CHKO je wunikatni krajina Brd véetné vSech geologickych,
geomorfologickych, hydrologickych, pedologickych, paleolontologickych, antropologickych a
historickych sloZek.

Uzemi Brd je vyjlmecnou krajinou podhorského az horského charakteru, ve které drsnée
klima a zna¢né neuzivné geologické podlozi vedly k minimalnimu rozSifeni az absenci
trvalého lidského osidleni a zemédélstvi. To determinovalo Brdy jako prostor rozsahlého
souvislého lesniho celku, kjehoz cCaste€nému odlesnéni doSlo az v dobé vrcholného
stfedovéku. Osidleni Brd bylo vzdy fidké, navic nékteré obce ve 20. stoleti zanikly
v souvislosti se zfizenim vojenského prostoru

Uzemi Brd je hodnotné zejména z dvodu unikatniho georellefu vyskytu cCetnych
geomorfologickych jevl, zachovalého hydrického rezimu pramenné oblasti, minimalniho vlivu
lidského osidleni a vyskytu horskych a podhorskych fenomént a specifickych druhotnych
spoleenstev vzniklych po odlesnéni vojenskou c&innosti (rozsahla viesovisté a sukcesni
stadia), na kterych se nachazi fada zvlasté chranénych druhd organisma.

Pfedméty ochrany CHKO Ize konkretizovat takto:

- harmonicky utvafend prevazné lesni krajina vrchoviny s bezlesymi enkladvami a

minimalnim osidlenim

- bezkolencové a pchacové louky

- viesovisté

- raSelinisté, pramenisté a mokfady a spoleCenstva na né vazana (napf. podmacené

smrciny, pramenistni olSiny)

- skalni vychozy, kamenna more a suté a spolecenstva na né vazana (napr. vegetace

silikatovych skal, sutové lesy)

- dalsi pfirodé blizka nebo pfirozena lesni i nelesni spoleCenstva a na né vazané

vzacné a zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivoc€ichu

- paleontologicka nalezisté

- pfedméty ochrany Evropsky vyznamnych lokalit vymezenych nafizenim vlady €.

132/2005, které do CHKO zasahuiji.

3.2. Zonace CHKO

Hospodarské vyuzivani uzemi CHKO se provadi podle zén odstupriované ochrany tak, aby
se udrzoval a zlepSoval jejich pfirodni stav a byly zachovany a vytvafeny optimalni
ekologické funkce téchto Uzemi (§25 odst.2 zdkona o ochrané pfirody). Podle zo6n
odstupfiované ochrany jsou stanoveny zakladni ochranné podminky CHKO (§ 26 zékona o
ochrané pfirody), pficemz nejpfisnéjsi rezim ochrany ma zéna prvni.

Vymezeni zon na uzemi CHKO Brdy nebylo dosud legislativné stanoveno (nebyla vydana
pFislusna vyhlaska MZP). Orientaéni mapa navrhované zonace je v mapové pfiloze ¢&. 2.

Do l. zény byly na lesnich pozemmch zafazeny pouze nejhodnotnéjsi lokality, mimo vU
Brdy jiz chranéné jako MZCHU. V ramci VU Brdy byly do |. zény zafazeny lokality, které
spliuji podminky pro vyhladeni MZCHU. Jedna se o nejzachovalej$i &asti lesnich
ekosystému, kde previadadaji porosty s pfirodé blizkou druhovou skladbou odpovidajici
stanovisti a zaroven alespon ¢ast z nich je ve vy$§im véku a ma diferencovanou porostni
strukturu. Zaroven se vzdy jedna o geomorfologicky, pfip. paleontologicky hodnotné lokality.
Mimo lesy byly do |. zény zafazeny pfirodné nejhodnotnéjsi ¢asti mokradu a luk s vyskytem
vzacnych spole€enstev a koncentrovanym vyskytem zvlasté chranénych druhd. Do I. zény
jsou dale zafazena specifickd Uzemi na dopadovych plochach charakteristickd pro CHKO
Brdy, napf. ploSné rozsahla vresovisté Ci mozaika drobnych raselinist v rizném stupni
vyvoje.

Do Il. zény byly z lesnich porostd zafazeny ¢asti lest s vy§Sim podilem stanovistné
pavodnich dfevin a s pestfejsi druhovou, prostorovou a vékovou vystavbou. Pfevazné se ve
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Il. zéné vyskytuji lesni porosty s vét§im zastoupenim buku ¢&i jedle (na zonalnich
stanovistich), olSe lepkavé (na pramenistich a podméacéenych stanovistich) a dale podméacéené
a ra8elinné smrciny. Déle byly do Il. zény zafazeny &asti lesa, kde byl jiz na vétsi ploSe
nastartovan proces pfemeény druhové skladby smérem ke skladbé pfirozené (bohaté
zmlazeni ¢i podsadby buku a jedle ve smrkovych porostech). Do Il. zény byly zafazeny také
vetsi geomorfologické lokality, kde lesni porosty alespon Caste¢né spliuji pozadavek na
prirodé blizkou druhovou skladbu. Na nelesnich pozemcich byla Il. zébna vymezena
pfedevS§im na hodnotnych stanovistich s vyskytem zvlasté chranénych druhl rostlin a
naletové vzniklé lesy na dopadovych plochach (nejcastéji breziny).

Vylisena Illl. zéna predstavuje Uzemi se standardnimi krajinafskymi hodnotami
charakteristickymi obecné pro CHKO Brdy.

Do IV. zény byla vyliSena zastavénd a zastavitelna Uzemi obci dle schvalenych
Gzemnich planu.

Navrzena zonace pomeérné pfisné respektuje souCasny stav ekosystéml a ve vymezeni
nebyla provadéna vyraznéjSi arondace. To se projevilo zejména pfi vyliSovani segment
v lesnich porostech. Lesni porosty v Brdech jsou lidskou €innosti vyrazné zménény a na
vétsiné plochy v druhové skladbé vyrazné prevlada smrk ztepily. Porosty s pfirodé blizkou
druhovou skladbou (s listnaci &i vySSim podilem jedle) se zachovaly jen ve fragmentech.
Diky tomu je navrzena zonace relativné roztfisténa s velkym mnozstvim pomérné malych
segmentl. Celkové je vyliSeno vice nez 110 segmentl zén. Nejmensi segmenty jsou ve IV.
z6né (zastavéné uzemi obci pfi hranicich CHKO), ale relativné malé jsou i nékteré segmenty
l. zony (kolem 10 ha) a Il. zony (nelesni kolem 5 ha, lesni kolem 10 ha). Aby mohly byt do
navrhu zo6n zahrnuty skuteéné nejhodnotnéjsi lesni porosty, bylo na uUzemi VU s VLS
dohodnuto, Ze navrzené hranice zo6n nemusi nutné respektovat hranice oddéleni a dilct dle
rozdéleni lesa.

Tabulka €. 1: Navrzena zonace CHKO Brdy

I. z6na Il. zéna lIl. z6na V. zéna Celkem
km?> | % | km®> | % km? % | km®| % | km® | %

Navrh
zonace | 12,7 | 3,7 | 39,5 | 11,4 | 2925 | 846 | 1,0 | 0,3 | 3457 | 100

Do budoucna je zadouci zachovat rozsah a charakter nelesnich spole¢enstev a udrzovat je
vhodnym managementem. V lesich je Z&douci ve vymezenych I. a Il. z6nach zachovavat
prirodé blizkou druhovou skladbu a alespon ¢ast porostu ve vysokém véku, aby si tato Uzemi
stabilné udrzovala svou pfirodni hodnotu. Zaroven je v8ak tfeba vyuzit toho, Zze zna¢na cast
lesnich porostd v CHKO je v mytném véku a nastartovat vyraznou zménu druhové skladby
lest v navazujicim Gzemi, aby mohlo v budoucnu dojit k vytvofeni vétSich celkd s pFirodé
blizkou skladbou, které budou moci byt zafazeny do Il. zény. Cilené zvySovani zastoupeni
dfevin pfirozené skladby je Zadouci provadét zejména v Uzemich, kde tato zména zarover
zlepSi podminky pro vyskyt vzacnych druhl (povodi tokd s vyskytem raka kamenace,
mihule) ¢&i povede k propojeni malych zachovalych segmentd. Na zakladé dohody
s vlastnikem by byly vytypovany c&asti, kde by byla razantni zména druhové skladby
realizovana. S cilem zlepSeni skladby by mohl rozsah Il. zény vzrdst na cca 20 % rozlohy
CHKO.

3.3. Maloplosna zvlasté chranéna uzemi

Na uzemi CHKO Brdy je vyhlaSeno celkem 8 zvlasté chranénych uzemi. Ztoho je 5 v
kategorii pfirodni rezervace na celkové ploSe 114,99 ha a 3 v kategorii pfirodni pamatka na
plose 21,59 ha.

18



Celkova plocha stavajicich MZCHU v CHKO Brdy je 136,58 ha, tj. cca 0,4 % plochy
CHKO. MZCHU jsou zakreslena v mapové priloze €. 3.

PR Na Skalach

Vyhlageni: Vynos Ministerstva kultury CSR z 21. 12. 1987 pod &. j. 17.094/87-V1/2

Vyméra: 23,31 ha

Katastralni uzemi: Vé&sin

Pfedmét ochrany: Zbytky pfirozenych lesnich ekosystéemu kyselych bucin s vychozy
buliznikovych skalek a mensimi plochami suti

Plan péde s platnosti 2000-2014 zpracoval V. Bylinsky a byl schvalen 1.1.1999 KU
StfedoCeského kraje.

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

PR Getsemanka l. a ll.

Vyhlageni: Vynos Ministerstva kultury CSR &. 17.094/87-V1/2 ze dne 21. 12. 1987

Vyméra: 27,76 ha

Katastralni zemi: Huté pod TremSinem, Vésin

Pfedmét ochrany: Fragment pfirozenych lesnich ekosystému kvétnatych a kyselych bucin a
sutovych lesu s typickou kvétenou

Plan péce s platnosti 2009-2018 zpracovalo ObcCanské sdruzeni HUTUR, Hradec Kralové a
byl schvalen 27. 3. 2009 KU Stfedoceského kraje (€. j. 048024/2009/KUSK).

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

Pozn.: V sou¢ané dobé je navrzeno prehlaseni za jedinou PR, ktera v sobé zahrnuje jak PR
Getsemanka | i Il, tak Uzemi stavajicimi rezervacemi dosud nepokryté. Navrh na
prehlaSeni byl zvefejnén 12. 12. 2012. Plan péfe o nové navrzenou rezervaci byl
zpracovan v roce 2011 pro obdobi 2011-2020. Navrh planu péce byl zvefejnén 9. 1.
2013.

PR Fajmanovy skaly a Klenky

VyhlaSeni: Nafizeni Okresniho ufadu Plzen-jih €. 8/99 ze dne 1. 11. 1999

Vyméra: 29,35 ha

Katastralni tzemi: Chynin

Pfedmét ochrany: Zbytky pfirozenych lesnich ekosystému, zejména reliktnich bord a
jedlovych bucin se smrkem na buliznikovych skalach a sutich

Plan péce s platnosti 2011-2020 zpracovala ZO CSOP Kladskéa a byl schvalen 16. 4. 2010
KU Plzeriského kraje.

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

PR Chyninské buky

VyhlaSeni: Nafizeni Okresniho ufadu Plzen-jih €. 10/99 ze dne 1. 11. 1999

Vyméra: 13,92 ha

Katastralni tzemi: Chynin

Pfedmét ochrany: Zachovaly zbytek lesnich ekosystéml, zejména kvétnatych bucin
s drobnymi pramenisti

Plan péce s platnosti 2011-2020 zpracovala ZO CSOP Kladskéa a byl schvalen 16. 4. 2010
KU Plzeriského kraje (€. j. ZP/4309/10).

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano
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PR Koksin

VyhlaSeni: ~ Vynos Ministerstva kultury €. 17.848/55
Vyhlaska Ministerstva zivotniho prostfedi €. 29/2009 Sb. ze dne 12. 1. 2009.

Vyméra: 20,65 ha

Katastralni Gzemi: Hofehledy

Pfedmét ochrany: Zbytky pfirozenych lesnich ekosystémua kvétnatych bucin a jedlobudin
s typickou kvétenou a s bohatym vyskytem mésicnice vytrvalé

Plan péce s platnosti 2009-2018 zpracovala ZO CSOP Sylva Lunae a byl schvalen
16. 4. 2010 KU Plzeriského kraje (€. j. ZP/4307/10).

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

PP MiSovské buky

VyhlaSeni: Nafizeni Okresniho ufadu Plzen-jih €. 11/99 ze dne 1. 11. 1999

Vyméra: 5,03 ha

Katastralni uzemi: MiSov

Pfedmét ochrany: Zbytek kyselé buciny s virousenou jedli

Plan péce s platnosti 2011-2020 zpracovala ZO CSOP Sylva Lunae a byl schvalen
16. 4. 2010 KU Plzerského kraje (€. j. ZP/4309/10).

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

PP Hiebenec

Vyhlaseni: Usneseni ONV Piibram €. 1602/1964 ze dne 3. 4. 1964

Vyméra: 9,76 ha

Katastralni tzemi:

Pfedmét ochrany: Vypreparovany skalni vychoz srozsahlym kamennym mofem a
s porostem reliktniho boru

Plan péce s platnosti 2009-2018 zpracovalo Obc¢anské sdruzeni HUTUR, Hradec Kralove a
byl schvalen 20. 5. 2009 KU StfedoCeského kraje.

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

PP Tfemesny vrch

Vyhlageni: Vynos Ministerstva kultury CSR ¢&. 17.094/87-VI/2 ze dne 21. 12. 1987.

Vymeéra: 2,07 ha

Katastralni uzemi: Voltus

Pfedmét ochrany: Fragment horské sutové jaseniny a javofiny s typickou kvétenou a
zvifenou

Plan péce s platnosti 2009-2018 zpracovalo ObcCanské sdruzeni HUTUR, Hradec Kralové a
byl schvalen 14. 4. 2009 KU StfedoCeského kraje. (€. j. 056855/2009/KUSK).

Geodetické zaméreni:

Zaneseni do katastru nemovitosti: ano

V8echna stavajici zvlasté chranéna Uzemi se nachazeji mimo Vojensky Ujezd Brdy a
pokryvaji relativné dobfe zachovalé lesni lokality v této ¢asti navrhované CHKO; ochrané
luénich ekosystému (Casto s vyskytem zvlasté chranénych druht) nebyla ani v této Casti
vénovana ndlezitd pozornost. Na Uzemi VU Brdy nebyla zvlasté chranéna uzemi
vyhlaSovana vlibec. Duvodem bylo zfejmé to, Zze cenné lokality nebyly vnimany jako
ohrozené. V lesnich porostech jsou 2 lokality (Koni¢ek, Kloboucek), ke kterym VLS
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pristupuje jako k vyhlagenym MZCHU. V Gzemi se neuplatiiuje b&zné lesnické hospodarent,
ale VLS ponechavaji les samovolnému vyvoji Ci realizuji managementova opatieni ke
zlepSeni struktury lesa. Na Uzemi VU (Ci v tésné blizkosti) bylo pfedbézné vytypovano vice
jak 50 lokalit, které by mohly splfiovat kritéria pro vyhlaseni MZCHU. Cést z téchto Gzemi
byla navrZzena k zafazeni do I. zény CHKO, ktera se jevi jako dostate¢na forma ochrany.
Plosné malé lokality vSak nebyly do I. (pfip. Il.) zony CHKO navrhovany, takZe zde bude
zvazovan navrh MZCHU. VétSinou jde o cenné geologické a geomorfologické lokality, pfip. o
plochy biologicky cenné (drobna raSelinité, malé louky s vyskytem zvlasté chranénych
druht). Lokality budou podle povahy Gzemi navrzeny do kategorie pfirodni rezervace Ci
pfirodni pamatka.

Stavajici MZCHU pokryvaji v CHKO Brdy nejcennéjSi lokality z hlediska geologie,
geomorfologie a paleontologie, zachovalosti spoleCenstev, vyskytu vzacnych a zvlasté
chranénych druhl pouze omezené a to jen na ¢asti uzemi CHKO (mimo VU). V prostoru VU
Brdy neni vyhlaseno zadné MZCHU. Je tedy Zadouci zajistit ochranu znamych cennych
lokalit vyhlaSenim MZCHU tam, kde ji ochranné podminky z6n CHKO dostate¢né nazajistuiji.
Dalsi navrhy mohou pak jesté vzniknout na zdkladé Spravou CHKO provadénych a
organizovanych prazkumd.

3.4. Natura 2000

Natura 2000 je soustava chranénych Uzemi, jejichz cilem je ochrana biologické rozmanitosti
zachovanim nejhodnotnéjSich pfirodnich lokalit na Uzemi Evropské unie. Soustavu Natura
2000 vytvarenou podle smérnic EU (Smérnice Rady &. 79/409/EHS z 2. 4. 1979 o ochrané
volné Zijicich ptakd — ,Smérnice o ptacich®, Smérnice Rady €. 92/43/EHS z 21. 5. 1992 o
ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich ZivoCich a plané rostoucich rostlin — ,Smérnice
o stanovistich®) tvoFi v CR ptadi oblasti (PO) a evropsky vyznamné lokality (EVL). Na Gzemi
CHKO Brdy nezasahuje zadna ptaci oblast a do narodniho seznamu (stanoven nafizenim
vlady €. 132/2005 Sb.) je zafazeno celkem 16 EVL.

Zakladni udaje o téchto lokalitdch jsou uvedeny v tabulce €. 2, podrobnéjsi Udaje pak
v priloze €. 2.

Tabulka €. 2 — Evropsky vyznamné lokality

Lokalita Rozloha | Pfedmét ochrany
(ha)

CZ0210047 Bradava 25,62 (7,9 | *1093 rak kamenac (Austropotamobius torrentium)
(Cast) v CHKO)
CZ0210054 Brda 66,24 1096 mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

4030 Evropska sucha viesovisté

7140 Prechodova raselinisté a tfasovisté

*91D0 Raselinny les
CZ0210056 Felbabka 11,38 1193 kurika zZlutobficha (Bombina variegata)
CZ0210062 62,83 1193 kurika zlutobficha (Bombina variegata)
Hrachovisté
CZ0213050 Ledny 1,61 1163 vranka obecna (Cottus gobio)
potok
CZ0213783 MesSensky | 1,04 (0,23 | *1093 rak kamenac (Austropotamobius torrentium)
potok (Cast) v CHKO)
CZ0213787 Niva 186,84 1096 mihule potoéni (Lampetra planeri)
Kotelského potoka (160,03 | 6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo
(Cast) v CHKO) | hlinito-jilovitych ptdach (Molinion caeruleae)

6430 VIhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a

horského az alpinského stupné

6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhafi
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(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

91E0 SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a
borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

CZ0213814 Octarna

15,07

1096 mihule potoéni (Lampetra planeri)

CZ0213818
Ohrazenicky potok

1,62

1096 mihule poto¢ni (Lampetra planeri)

CZ0214041 Padrtsko

829,92

*1093 rak kamenac (Austropotamobius torrentium)

3150 Pfirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu
Magnopotamion nebo Hydrocharition

4030 Evropska sucha viesovisté

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podlozich v horskych oblastech (a v kontinentélni Evropé v
podhorskych oblastech)

6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo
hlinito-jilovitych padach (Molinion caeruleae)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a
horského az alpinského stupné

6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhdFi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté

8220 Chasmofytickd vegetace silikatovych skalnatych svahu

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

9130 Buciny asociace Asperulo-Fagetum

*91D0 Raselinny les

9410 Acidofilni smréiny (Vaccinio-Piceetea)

CZ0214042 Tesliny

41,57

*6230 Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych
podlozich v horskych oblastech (a v kontinentélni Evropé v
podhorskych oblastech)

6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo
hlinito-jilovitych padach (Molinion caeruleae)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a
horského az alpinského stupné

6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhdFi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

CZ0214047 Tok

156,60

4030 Evropska sucha viesovisté

*7110 Aktivni vrchovisté

7140 Prechodova raselinisté a trasovisté

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu

CZ0313140
Trokavecké louky

11,05

6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo
hlinito-jilovitych padach (Molinion caeruleae)

6430 Vlhkomilna vysokobylinna lemova spole€enstva nizin a
horského az alpinského stupné

6510 Extenzivni se€ené louky nizin az podhdFi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis)

CZ0320005 Tremsin a
Hrebence

167,98

8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svahu

9110 Buciny asociace Luzulo-Fagetum

*9180 Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v
roklich

CZ0323145 V Ulickach

135,08

6410 Bezkolencové louky na vapnitych, raselinnych nebo
hlinito-jilovitych ptdéch (Molinion caeruleae)

CZ0323156 Zavisinsky
potok (Cast)

9,35 (0,63
v CHKO)

1163 vranka obecna (Cottus gobio)

Pozn.: * — prioritni druh nebo stanovisté
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EVL Bradava — stabilizovana, vitalni a velmi pocetna populace raka kamenace v celém
Useku toku od MiSova po soutok s Uslavou (v fadu minimdalné vy$Sich statisicd). Pro dany
druh nejvyznamnéj$i lokalita v CR. V minulosti na nékterych Usecich tok napfimen, dnes
zvelké casti renaturovan, v nékterych mistech ale stale pfitomné migracni bariéry
(stabiliza¢ni stupné), nékolika mensSich rybni€kd se pak podili i na eutrofizaci a zanaSeni
toku. Odstranéni mig. bariér je vSak tfeba zvazit s ohledem na teoretickou moznost Sifeni
raCiho moru. Ponechat samovolné renaturaci, vyloucit jakékoliv zasahy do Kkoryta,
nevysazovat ryby ani raky zjinych populaci, optimalizace rybafského hospodafeni na
rybnicich.

EVL Brda byla vyty€ena na neprili§ vyuzivané ¢asti dopadové plochy, ktera je v sou€asnosti
porostla jiz pomérné vzrostlym naletem bfiz. Pro udrzeni vieSovist je nutné pravidelné
odstranovani stromid a v dlouhodobém horizontu bud zachovéani rezimu dopadové plochy
nebo po pyrotechnické asanaci specialni zasahy pro obnovu viesu (strhavani drnu,
vypalovani aj.). Raselinné biotopy jsou vdobrém stavu. Do lokality zasahuje Cast
Ohrazenického potoka s populaci mihule potoéni, sou¢asny stav v tomto Useku neni znam.
EVL Felbabka — plocha bezlesi dfive vyuzivana jako palposty, nekosena travinobylinna
spoleCenstva s kefovitymi formacemi a drobnymi periodicky ¢&i stabilné zatopenymi
depresemi a tinémi vzniklymi pojezdem ¢i v ramci managementu EVL, stabilni populace
kunky Zlutobfiché Citajici nizsi desitky adultnich jedinc, jeji vyskyt je vazan na mistni drobné
vodni plochy. Potfeba udrZzovat bezlesi (koseni, vyfezavani kfovin) a vod. rezim, branit
zazemnovani tlni ¢i jejich zavazeni odpadem, simulace vojenského managementu (pojezdy
téZkou technikou — tvorba novych tani).

EVL Hrachovisté — rozsahlejSi bezlesi s mozaikou kfovinatych i lu€nich, kosenych i
nekosenych ploch a rozdilnymi hydrologickymi poméry, plocha silné disturbovand a nadale
vyuzivana vojenskou auto$kolou, fada periodicky €i stabilné zaplavovanych tuni vzniklych po
prijezdu voj. techniky. Na lokalité se pravdépodobné vyskytuji pouze hybridi kuriky
Zlutobfiché a ohnivé. Stabilni, nicméné nepfili§ poetna populace se nachazi v oslunénych,
mélkych tanich ve vojensky vyuzZivané €asti plochy. Dllezité je udrzovat bezlesi (koseni,
vyfezavani kfovin) a vod. rezimu, branit zazemnovani tani ¢i jejich zavazeni odpadem a
simulovat vojensky management (pojezdy tézkou technikou — tvorba novych tni).

EVL Ledny potok — pfirodni, vétSinou neregulovany tok, misty meandrujici, spiSe
bystfinného charakteru (s tinémi). PoCetnd a stabilni populace vranky obecné miniméalné
ponechat tok pfirozené renaturaci, nezasahovat do koryta, nenasazovat ryby ani raky
z jinych populaci (hrozba pfenosu raciho moru).

EVL Mesensky potok — tok od silnice Cigov — Visky proti proudu mé charakter spise lesni
strouhy, pod touto komunikaci bylo v minulosti napfimené a zahloubené koryto, dnes jiz
pfirozené renaturované. V extrémné suchych letech koryto prakticky vysycha. Na tok je
vazana stabilni, pocetna a vitalni populace raka kamenéce. Vyskyt je zndm od kfiZzeni toku
se silnici Citov — Visky dale po proudu minimalné do Kornatic. Populace zde bez vétsi
Uhony prezila i prakticky Uplné vyschnuti toku. Cést od silnice proti proudu je potieba
revitalizovat, zbytek ponechat samovolnému vyvoji, nezasahovat do Kkoryta toku,
nenasazovat ryby ani raky zjinych populaci (hrozba pfenosu ra¢iho moru). V mistech
mozného splachu z poli nepouzivat biocidy ani hnojiva a vytvofrit travni pas v okoli toku.

EVL Niva Kotelského potoka zahrnuje luéni porosty ruzné kvality, od druhové velmi
bohatych ¢asti po chudé porosty, v minulosti zfejmé pfeorané a odvodnéné. V prvnich je
nutné udzet, v druhych nejlépe obnovit vodni rezim, v8ude pak vyloucit orbu, hnojeni a
muldovani. Cast lokality byla zalesnéna. V toku se nachazi podetna a stabilni populace
mihule, ktera je aktualné bez ohrozeni. V minulosti byla ¢ast lokality zni¢ena pfi pravidelné
udrzbé koryta. Vhodnou ochranou je nezasahovani do koryta toku.

EVL Octarna — kolem roku 2000 velmi silnd a vitalni populace mihule poto¢ni, ve VN
Octarna az po soutok s Litavkou. Pak doslo k ndhlému ubytku v souvislosti s vysazenim a
Unikem okoun(l do toku nad nadrzi. Nevhodné zasahy do koryta a $patné fungujici COV
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v Obecnici pak dokonaly své. Dnes je potfeba zajistit pfedev§im eliminaci okouna, nadrze
nejlépe vibec rybarsky neobhospodarovat, nezasahovat do koryta toku.

EVL Ohrazenicky potok — bohaté meandrujici pfirodni tok, vétSinou bez regula¢nich
zasahl. Na toku se nachdzeji tfi vodni nadrze, pficemz dvé z nich tvofi migracni bariéry.
Prachodu ryb brani i pfi¢ny objekt nad Upravnou vody ve Velci (aktualné zabrariuje pronikani
okounl proti proudu toku) a propustek pod silnici nad Pstruhovym rybnikem. Populace
mihule poto¢ni vtoku je nyni malo pocetna, protoze stanovisté s vyskytem minoh bylo
zdevastovano vystavbou Pstruhového rybnika a unikem okounl vysazenych do nédrze ve
Velci a Pstruhového rybnika do toku. Je potfeba eliminovat chov okounu, snizit rybarské
obhospodarovani na rybnicich, ve vlastnim toku rybarsky nehospodafrit vibec a nezasahovat
do koryta toku.

EVL Padrt'sko je rozsahla lokalita s mnoha pfedméty ochrany. Naprosta vétSina lucnich
spoleCenstev trpi absenci udrzby a ¢ast také odvodnénim. Na suSich mistech se nachazeji
rozsahlé porosty titiny kfovistni, v bezkolencovych loukdch zde mnohde dominuje ostfice
tieslicovita. Jedno ze dvou vFesovidt intenzivné zar(ista naletem drevin. Cast mokFadnich
spole€enstev je ohroZzena nebo pfimo poskozovany nevhodnym rybni¢nim hospodafenim. Je
bezpodminecné nutné zacit s managementem lu¢nich porostu.

Z lesnich spolecenstev jsou pfedmétem ochrany hlavné podmacené a raSelinné smrciny,
kvétnaté a acidofilni buciny, méné poto¢ni jasanovo-olSové luhy. Podmacené smrciny se
nachazeji hlavné na ploSiné na levém bfehu rybnika. Jde o pfevazné smrkové porosty
rizného starfi s vtrouSenou bfizou a olSi lepkavou. V blizkosti rybnika jsou zachovany staré
nebo jsou rozvolnéné. Raselinné smrciny se vyskytuji v podobé nékolika mensich lokalit a
lesni porost je zde rozvolnény a vyskytuji se v ném typické druhy vegetace. Pro udrzeni obou
spoleCenstev je rozhodujici zachovani vodniho rezimu bez dalSiho odvodfiovani a
v podméacenych smréinach i zachovani podilu listnatych dfevin (olSe lepkava, bfiza pyfita).
Kvétnaté a acidofilni buciny se vyskytuji v zapadni ¢asti EVL na stfednich svazich zejména
na spilitech a buliznicich, misty jsou v porostu skalni vychozy nebo izolované skalky (na nich
vyskyt boru). V porostech, které maji vétSinou charakter smiSenych porostl s pfevahou buku
a podilem smrku se pomeérné hojné vyskytuje jedle, méné klen &i dalSi listnaté dfeviny (javor
mlécg, jasan), na nékolika mistech jsou porosty s bohat$i strukturou. Pro zachovani biotop
bucin je tfeba zajistit vytvareni podminek pro pfirozenou obnovu buku, pfipadné dalSich
listnaCu a jedle, a to v€etné porostld s aktualné vyssim podilem smrku. Nasledné protéZzovat
litnaté dfeviny a jedli pfi vychové, aby byla zachovana pfizniva druhova skladba. Vhodné je
také minimalné zasahovat do ¢asti na skaldch a sutich. Zplsob hospodarfeni aktualné
uplatiiovany v bucinach se jevi pro zachovani biotopu jako dostacuijici.

Jednim z pfedméta ochrany EVL je i rak kamenag, vyskytujici se v Padrtském potoce. Jeho
populace je zde stale pocetna, ale v poslednich letech po zprovoznéni obtokové stoky kolem
Padrt. rybnik( do$lo béhem jarnich povodni a pfi odbahrniovani k masivnim Uuhyndm mnoha
rakd. Raci hynuli na zanaseni zaber sedimenty a toxickymi kovy, které se v dlsledku vysoké
acidity toku intenzivnéji vyplavovaly pravdépodobné z dulnich dél v okoli. V sou¢asné dobé
je proto nutno obtokovou strouhu zruSit, nebo vodu alespon z Casti vést pFes rybniky
(Caste€na sedimentace a neutralizace acidity). Pfed vylovem ¢&i odbahfovanim vyuzivat nové
zbudované hraditko, slouzici k vedeni zakalené vody pres mokrady, kde dochazi k jeji filtraci.
Dale je potfeba snizit celkovou intenzitu hospodafeni na rybnicich, vylovy provadét na
podzim, ale ne za mrazu a zajistit pfipadny transfer rakd. Potencialnim problémem je pivod
rybi obsadky, kterd pochazi z lokalit neovéfenych, co se ty¢e vyskytu rac¢iho moru. Padrt'sky
potok by mél zlstat bez rybarského obhospodarovani a bez jakychkoliv zasaht do koryta
toku. V souvislosti s acidifikaci je potfeba téz podpofit vysadbu a zmlazovani list. dfevin
v okolnich lesich.

EVL Tesliny je vsoudasnosti pravidelné kosena. Cast luk byla v minulosti poskozena
preoranim, jedna mensi ¢ast je dokonce vyuzivana jako pole. Je tfeba udzet se¢ a vylougit
orbu, hnojeni a mul€ovani.

EVL Tok zahrnuje zachovalejSi ¢asti dopadové plochy, viesovisté jsou zde v dobrém stavu,
jen v mensich ¢astech se vyskytuje vice smrkového naletu. Pro udrzeni vieSovist je nutné
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pravidelné odstrafiovani stromd (zfejmé& v pomérné dlouhém intervalu) a v dlouhodobém
horizontu bud' zachovani rezimu dopadove plochy nebo po pyrotechnické asanaci specialni
zasahy pro obnovu viesu (strhavani drnu, vypalovani aj.). RaSelinné biotopy jsou v dobrém
stavu, po ukon&eni vojenské €innosti jiz nebude dochazet k vytvareni novych ¢ocek v tunich
po granatech, coz by vSak nemélo byt zasadni z hlediska rozlohy biotopu v EVL.

EVL Trokaveckeé louky jsou se€eny jen z€asti, bylo by vhodné zavést se€ i na ostatni plochy
a vyloucit orbu, hnojeni a mul€ovani.

EVL Tremsin a Hrebence je tvofena dvéma oddélenymi ¢astmi. V zapadni ¢asti, kterou tvori
vypreparovany skalni vychoz srozsahlym kamennym mofem, se zachovala vegetace
silikatovych skal a zbytek relikiniho boru. Toto Uzemi je sou€ésti PP Hfebenec. Vychodni
¢ast zahrnuje napadny hrbet tvofeny oligotrofnimi slepenci, ktery k jihu vrcholi TfremsSinem.
Vtomto Uzemi se vyskytuji pfevazné acidofilni buciny, kvétnaté buciny se vyskytuji jen
v mistech, kde geologické podlozi tvofi ZivnéjSi horniny (bfidlice), na nejkamenitéjSich
¢astech se vyskytuji malé ¢asti sutového lesa. Staré porosty s prevahou buku, pfimési smrku
a vtrouSenymi dalSimi dfevinami (jedle, javor klen a mlé€) jsou soustfedény do tfi €asti, u
Hengstu, u vrcholu Tfrems$ina a na jihozapadé na hibetu Nahofov; v ostatnim Uzemi jsou
acidofilni buginy ve fragmentech. Cast porostl je obnovné rozpracovana, na &asti je nadéjné
pfirozené zmlazeni buku a klenu. Pro zachovéni biotopu je tfeba maximalné vyuzivat
pfirozenou obnovu listnatych dfevin (a jedle) a podporovat ji i v porostech s vy§Sim podilem
smrku. ZplUsob hospodareni aktualné uplatfiovany v buc€inach na vétSiné plochy je
dostacuijici.

EVL V Ulickach je z hlediska stavu biotopu v dobrém stavu; luéni biotopy jsou pravidelné
udrzovany seci. Je tfeba udrzet se€ a vyloudit orbu, hnojeni a mul€ovani.

EVL Zavisinsky potok — neregulovany pfirozené meandrujici tok, do roku 2000 stabilni
populace vranky obecné (Cottus gobio), vyskyt od nadrze Luh k pramenim. V souvislosti
s vyskytem okounli a mozna také v dusledku povodni 2002, vSak byla populace ve spodni
¢asti potoka silné redukovana. K zachrané zdejSi populace je potfeba odlovit okouny a
zachovat pfirozeny vyvoj toku.

3.5. Pamatné stromy

Uzemi CHKO Brdy je tvofeno prevazné lesy, intravilinem sem zasahuje jen nékolik obci,
bezlesé enklavy s rozptylenou zeleni jsou pfevazné na jihozapadé a v ramci Vojenského
Ujezdu Brdy v mistech zaniklych obci. Proto se v uzemi stromy vyznamné svym vékem,
vzrastem €i zajimavym tvarem dochovaly zejména v ramci lesnich porostu.

Na Uzemi navrzené CHKO Brdy jsou ke konci roku 2012 ve smyslu zdkona
¢. 114/1992 Sb. vyhlaSeny dva pamatné stromy (zakladni udaje v tabulce €. 3). Jsou to:

buk lesni, k. 0. Bastina, p. ¢. 325, blizko katastralni hranice s obci Orlov, obvod kmene
340 cm, vySka stromu 12 m, stafi cca 300 let. Strom je vitalni i pfes duty kmen v pomérné
dobrém zdravotnim stavu, v minulosti byl oSetfen, otvory do dutin zastfeSeny.

buk lesni, k. U. VéSin, p. €. 1489/2, v osadé Tesliny na okraji lesa za torzem roubeného
seniku po levé strané silnice od VéSina. Je udajné poslednim hraniénim stromem, ktery se
zachoval a je vyznacen i v nejstarSich lesnickych mapach. Ohrani¢oval majetek zaniklého
proboststvi ostrovskych benediktint (zficenina proboststvi u HofejSiho Padrt'ského rybnika).
Hrani¢ni stromy se nevysazovaly, ale vybiraly, poznamendvaly tfemi vysekanymi vruby,
zeleznymi kfizi, ¢i podkovami. Obvod je 620 cm, vySka 27 m a stafi cca 300 let. Jedna
z kosternich vétvi je odlomena, lezi vedle kmene na zemi. Odumirajici ¢ast je osidlena fadou
druhd hub. V dubnu 2011 byl oSetfen, byla provedena citliva vySkova redukce koruny. Pokud
strom na toto oSetfeni vhodné zareaguje, bude se pokracovat ve snizovani koruny v dalSich
etapach. Tento pamétny strom je zahrnut i mezi vyznamné stromy LCR.

Vétsi pocet pamatnych stromd je vyhlasen v obcich na hranice CHKO bezprostfedné

navazujicich. Na tzemi VU Brdy nebyly paméatné stromy pfislusnym Gfadem vyhlagovany
z divodu jejich minimalniho ohrozeni.
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V prostoru vojenskych lest bylo provedeno mapovani (probihalo od roku 2005)
vyznamnych stromd v rdmci programu ,Vyznamné stromy VLS CR, s. p. (zaméfeného na
vyhledavani a evidenci jedinct historicky pamétihodnych, krajinafsky hodnotnych, druhové
vyjimecnych, tvarové pozoruhodnych €i vyjime€nych svymi rozméry). Z pomérné pocetného
seznamu bylo vybrano 8 jedincu (viz tabulka €. 4). Tyto stromy budou v terénu oznaceny
logem VLS (dosud tomu tak neni), pfislusna lesni sprava by méla dbat o stav jedince a jeho
nejbliz8iho okoli. ]

Na &asti tzemi CHKO mimo VU Brdy hospodafi pfevazné Lesy Ceské republiky, s. p.,
které eviduji a v terénu oznaduji vyjimeéné stromy jako Vyznamny strom LCR. V ramci
CHKO Brdy je kromé vySe uvedeného pamatného stromu takto oznacen jesté jeden strom
(tabulka €. 5). Jedna se o buk lesni, k. 0. Voltu$, p. €. 606/1, nazyvany Buk brana — ptuvodné
dva buky lesni rostouci blizko sebe, z nichz jeden se pfi pddu o druhého kdysi oprel,
postupem doby kmeny srostly a vytvofily branu.

Z taxonomického hlediska neni mezi vyznamnymi stromy bohaté zastoupeni, jedna se
prevazné o domaci druhy. Mezi listnaci prevazuje buk lesni (nejvice se jich naléza v okoli
Klobouc¢ku, v ramci starého smiSeného porostu, zajimavi jedinci jsou v listnatych porostech a
okoli cest zdpadné od DolejSiho Padrtského rybnika, majestatni je buk na Krkavciné),
pomérné Casté jsou javory (zejména javor klen, napf. stromoradi podél cesty v Predni
Zabeéhlé), duby (napf. okoli hradu Valdeka, nejmohutnéjsi a nejpusobivéjsi jedinec u Predni
Zabéhlé). V SirSim seznamu jsou i jedinci lipy velkolisté (Kloboucek, lipa velkolista spolu
s malolistou roste v obci MiSov), jasanu (stromofadi na bezlesi TFi trubky, zajimavé i druhové
bohatym vyskytem liSejnikd), tfeSné ptaci (Kloboucek, u plochy, kde dfive stavala hjovna),
jabloni (v mistech byvalych vsi). Jehli€nany jsou zastoupeny pfedev§im smrkem ztepilym
(skupiny podél Cerveného potoka (kde rostl i nejvétsi smrk v Brdech, ktery jiz padl), smrky
v porostu pfi levém bfehu HofejSiho Padrtského rybnika, smrk na bfehu Rezevy blizko
kfizovatky cest Aliance a Klasterky), jsou mezi nimi i jedle (vyznamny je jedinec v PP
MiSovské buky) a nékolik jedinct modfinu a borovice. Nepuvodni dfeviny zastupuje zde
v porostech €asto péstovana douglaska tisolista (napf. douglasky v okoli zamec¢ku TFi trubky,
mezi kterymi velikosti vynika douglaska pfimo pred jeho budovou).

OsSetfeni vyhlaSenych pamatnych stromd zajistuje prFislusna obec s rozSifenou
pasobnosti a vyznamnym stromam vénuji VLS i LCR zvy$enou pozornost pravidelnym
monitoringem.

Vyznamné stromy evidované spravci statniho majetku by mohly splfovat kritéria pro
vyhladeni za pamatné stromy. Vzhledem k tomu, Ze stromdm nehrozi nebezpeci zniceni,
protoze vlastnik lesa ma sam zajem na jejich zachovani, bude ve spolupraci s nim
dohodnuto jen jejich vhodné oSetfovani, aby se jejich zdravotni stav a vitalita nezhorSovaly
nebo pfipadné Uprava jejich okoli, aby se zlepSily podminky pro jejich optimalni vyvoj i jejich
estetické plsobeni. KvyhlaSeni za pamatné stromy budou po dohodé s viastnikem lesa
navrzeny stromy vyznamné vzrastem a esteticky pusobivé prevazné v lokalitach, ve kterych
Ize o€ekavat v budoucnu zvySenou navstévnost a pfipadné ohrozeni stromu.
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Tabulka €. 3: Pamatné stromy

Kéd Nazev Druh Rok ka pp¢ Obvod | Vyska |Stari | Rok Zdravotni stav
USOP vyhlase (cm) | (m) méfeni
ni
1 103446 Buk lesni 1981 Vésin 1489/2 620 27 300 |2009 silné poskozeny
2 103465 Buk lesni 1981 Bastina 325 340 12 300 |2010 |dobry
Tabulka €. 4: Vyznamné stromy VLS
Druh ka ppé Obvod | Vyska |Stari |LHC Zdravotni Poznamka
(cm) (m) stav
1 |Buk lesni Bastina 150 497 36 250 |Obecnice |relativné dvojék, Kloboucek
dobry,tlakové
vétveni
s pocinajici
dutinou
2 | Douglaska tisolista Téné 165/1 |512 34 140 | StraSice dobry u zamecku Tri trubky
3 | Dub zimni Zabéhla 149/1 785 16,5 350 |Nepomuk |odpovida dvojak
véku,u baze
velk4 oteviena
dutina,vitalni
4 | Javor klen Bastina 142 651 18 250 |Obecnice |dobry dvojak
5 |Javor mlé¢ Bastina 201 408 22 200 | Obecnice dvojak
6 |Jedle bélokora Kolvin 246 375 45 190 | MiroSov
7 | Smrk ztepily Bastina 150 353 47 200 |Obecnice
8 | TreSen ptadi Bastina 153 216 31 100 |Obecnice |dobry Kloboucek, u plochy kde
byvala hdjovna

27




Tabulka ¢&. 5: Vyznamné stromy LCR

Druh ka ppé Obvod | Vyska | Stari |LHC Porostni | Zdravotni Poznamka
(cm) (m) skupina |stav

Buk lesni Voltu$ 606/1 |274+ |26 200 |[Rozmital 709A01a |zhorSeny zvany Buk brana
247
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3.6. Rostlinna spolecenstva

Néasledujici prehled vegetace Brd je zpracovan podle jednotek Katalogu biotopt CR (Chytry
a kol. 2000). Podkladem ke zpracovani byly zejména vysledky mapovani pfirodnich
stanovist v letech 2001-2004. Bé&hem tohoto obdobi bylo na Uzemi navrhované CHKO
zaznamenano pres 5500 segmentl (zakladnich prostorovych jednotek mapovani), jejichz
celkova rozloha tvofi 72,31 km? V ramci mapovani byly mapovany vsechny vyskyty tzv.
prirodnich biotopl, pouze v odlvodnénych pfipadech byly mapovany i pfirodé vzdalené
biotopy (oznacované kédem "X"). Pfirodnich biotopl bylo po odecteni biotopl fady "X"
vymapovano zhruba 52,9 km®. Naprost4 vétsina z priblizné 20 km? vymapovanych biotopu
fady "X" je tvofena lesnimi kulticen6zami tvofenymi zcela dominantné smrkem, dale
modfinem, méné borovici a pfimési listnaci (biotop X9A).

Uvazime-li celkovou rozlohu navrhované CHKO, ktera &ini 343,623 km?, zjistujeme, Ze
prirodni biotopy se nalézaji na 15 % rozlohy navrhované CHKO. Toto €islo sice neni nijak
vysoke, je ale srovnatelné s CHKO nachazejicimi se v nizSich hornatinach hercynskeé oblasti,
jako jsou Zd'arské vrchy nebo Cesky les.

Celkem bylo tedy vymapovano 36 pfirodnich biotopu, pfi¢emz u nékterych z nich bylo
zaznamenano vice podjednotek (viz tabulka &. 6).

Tabulka €. 6: Rozloha biotopt v CHKO Brdy

biotop | plocha (ha) R2.2 9,298 X6 16,749
K1 31,491 R2.3 95,803 X7 157,903
K2.1 0,487 R3.1 6,170 X7A 4,092
K3 68,607 R3.3 0,006 X7B 262,416
L1 15,581 S1.2 62,911 X8 0,376
L2.2 98,146 S2B 0,259 X9A 1420,832
L2.2A 111,473 T1.1 219,774 X9B 151,897
L2.2B 234,524 T1.3 28,674 X10 134,058
L3.1 14,579 T1.4 18,616 X11 4176
L4 55,785 T1.5 141,526 X12 242,575
L4A 17,968 T1.6 68,592 X12A 89,296
L5.1 269,448 T1.9 524,605 X12B 315,088
L5.4 909,169 T1.10 8,319 X13 9,391
L7.1 78,569 T2.3B 118,440 X14 0,936
L7.2 105,689 T4.2 0,422

L7.3 1,145 T5.5 3,694

L8.1A 0,436 T6.1B 0,001

L8.1B 66,977 T8.2B 417,219

L9.1 16,452 T8.3 1,373

L9.2A 65,844 ViC 1,050

L9.2B 502,763 V1F 2,237

L10.1 50,127 V1G 129,740

L10.2 0,806 VaC 0,499

M1.1 20,128 V3 0,045

M1.3 0,203 V4A 0,884

M1.4 0,257 V4B 11,247

M1.5 0,641 V5 0,085

M1.6 0,002

M1.7 41,521 X1 12,564

M2.1 2,921 X2 0,956

M3 1,413 X3 49,400

R1.4 3,607 X5 100,597
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Prirodni biotopy

ViC Makrofytni vegetace prirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod,
s bublinatkou jizni

Drobné vodni nadrze s Utricularia australis na Padrtské enklavé a u TF Trubek. Hlavni
ohroZeni pfedstavuje vysoka rybi obsadka v nadrzich. Poctem vyskytl, celkovou rozlohou i
floristickym sloZzenim se jedna o biotop marginélniho botanického vyznamu.

V1F Makrofytni vegetace prirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod
Jedna se o byvalé navesni rybni¢ky na mistech zaniklych obci, u byvalych hajoven, v lesich i ve
volné kulturni krajiné roztrouSené po celém Gzemi.

Nékteré nadrze jsou zcela bez obhospodafovéni v nékterych se chovaji lososovité ryby,
v jinych kapfi. Nékteré nadrze maji mezotrofni az témér "ollgotrofnl charakter.

Druhové spekirum je proménlive, bé&znym druhem je Lemna minor. Opakované se
vyskytuje Potamogeton natans, nékdy, jako v navesnim rybniCku na byvalé Zabéhlé i dalsi
druhy vzacnéjSich rdestl (Potamogeton acutifolius, P. trichoides). V pfipadé mezotrofniho
vyvinu nadrzi se vyskytuji porosty vodni vzplyvavé formy sitiny cibulkaté Juncus bulbosus, jako
je tomu zejm. na Boru nebo nékteré roky na vodni nadrzi Laz. Z botanického hlediska se jedna
o0 biotop stfedniho vyznamu.

V1G Makrofytni vegetace prirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod, porosty
bez vyznamnych vodnich makrofyt

DrobnéjSi vodni nadrze bez makrofyt, ale také i vétsi rybniky vyuzivané ke konvenénimu
chovu ryb. Tento biotop se vyskytuje po obvodu navrhované CHKO (Velci, Tisy r. u Strasic,
rybnik V dlickach u Zelezného Ujezda, Huté p. Tfem&inem atp.) a uvnitf na Padrti. Hofeji a
Dolejsi padrtsky rybnik jsou dosud intenzivné vyuzivany k chovu kaprua. V dusledku silného
hnojeni a vapnéni zde dochazi v Iété k rozvoji vodniho kvétu.

V pfipadé poklesnuti hladiny se na obnaZenych dnech rybnik( vytvareji specificka
rostlinna spolecenstva (biotopy M2.1 a M3, viz nize). Z botanického hlediska jsou dilezité
okolni litoralni a epilitoralni biotopy, které jsou zpusobem hospodafeni na rybnicich
bezprostfedné ovliviiované (hladina podzemni vody, pfisun Zzivin, v minulosti vyhrnovani
sedimentu do litorélu, atp.).

V2A Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod - s dominantnimi lakusniky
(Batrachium spp.)

Biotop v sou€asnosti zcela marginalniho vyznamu, ktery byl mapovan jenom jednou v ¢asti
Obecnické vodni nadrze. V prfipadé extenzifikace obhospodafovani vodnich ploch Ize
oCekavat narast poctu lokalit.

V2C Makrofytni vegetace mélkych stojatych vod — ostatni porosty

Sporadicky se vyskytujici biotop. Vesmés se jedna o turiky a kaluze na vycvikovych plochach
(Bahna). Za zvlastni zminku stoji mélké jezirko v zatopeném [Gmku na Palcifi pfi kraji
kolvinské enklavy se submerznim raselinikem Sphagnum sp. a nehojné se submerzni
Juncus bulbosus, které se charakterem blizi biotopu V3. Podobné biotopy se misty tvofi na
dopadovych plochach Jordan a Tok. Biotop je bez floristického vyznamu; hlavni vyznam je
zoologicky.

V3 Makrofytni vegetace oligotrofnich jezirek a tani

Biotop ponékud sporného vyskytu v Brdech. Na nékterych mistech (vySSi partie Stfednich
Brd, Padrtské kotlina, masiv TfemSina) se nachazeji drobné vodni plochy oligotrofniho a
vyrazné Kkyselého charakteru s raSeliniky. Diagnostické druhy (zejm. vzacnéjsi druhy
bublinatek) vSak chybéji.
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V4 Makrofytni vegetace vodnich toku
Podjednotka V4A s vyvinutou makrofytni vegetaci se v Uzemi vyskytuje jen roztrouSené,
mnohem c&astéji byly mapovany potoky se zachovalym, pfirodé blizkym korytem, avSak bez
makrofyt (V4B).

Flora, pokud se vyskytuje, je riznoroda a odvisi od riznorodého charakteru segmentu
(od kanall v ra8eliné po kamenita koryta bystfinnych Useku); nékdy se vyskytuji mechy rodu
(Fontinalis nebo Cratoneuron) &i Batrachium, jindy pouze fléra fas a vodnich liSejnikl na
kamenech.

Potoky byvaji naruSovany Gpravami toku (v€etné vystavby diskutabilnich vodnich nadrzi
v 90. letech) a jejich zneciStovanim. Pfikladem je Padrt'sky potok, poznamenany intenzivnim
chovem ryb ve vySe polozenych rybnicich, z nichz vytéka kalna, Zivinami bohata voda.

Z botanického hlediska je biotop vodnich tokd V4 margindlni. Mimofadné vyznamné
jsou potoky z hlediska zoologického. Z duvodu ochrany raka kamenace, vranky, ¢i minule
byla fada brdskych potoku vyhlasena jako EVL.

V5 Vegetace paroznatek
Porost paroznatek (konkrétné rodu lesklenka Nitella sp.) byly zaznamenany jen jednou a sice
v tnkach na draze tankodromu Bahna. DalSi vyskyty tohoto biotopu s vyskytem rodu Nitella
se nalézaji za jihovychodni hranici navrhu CHKO.

Vyskyt paroznatek na jednotlivych lokalitdch v8ak muze meziroéné znaéné Kkolisat,
negativni vliv ma zejména vysoka rybi obsadka v nadrzich.

M1.1 Rakosiny eutrofnich stojatych vod

Nejrozsahlej§i porosty M1.1 jsou vyvinuty v litordlech obou Padrtskych rybnikd. Zdejsi
rakosiny jsou tvofené vétSinou rakosem Phragmites australis, misty i pfes 3 m vysokym a
jsou pomérné druhové chudé. Misty pfistupuji dalsi druhy, napf. Glyceria maxima. Na
zapadnim pobrezi DolejSiho rybnika se nalézd rozsahly monodominantni porost orobince
uzkolistého Typha angustifolia. Na nékterych dalSich mistech roste téZ orobinec Sirolisty T.
latifolia. Vegetace jednotky M1.1 se v litoralech obou velkych padrtskych rybnikd stfida a
prolina v vegetaci vysokych ostfic M1.7, pficemzZ v prab&hu cca poslednich 20 let zjevné
dochdzi k Sifeni rdkosu, a to na ukor jednotky M1.7.

Na rybniku V ulick&ch se stfidaji monodominantni facie s Equisetum fluviatille, Glyceria
maxima, méné Phragmites australis. Tento biotop byl zjistén také v SZ a Z pfibfeznich
partiich vodni nddrze Laz, je tvofen porosty Equisetum fluviatile (as. Equisetetum fluviatilis).

Z botanického hlediska jsou tyto porosty druhové chudé, navic do jisté miry vytlaCuji
floristicky podstatné cennéjsi typy litoralni vegetace (M1.7, R2.2, R2.3). Redukci rakosin Ize
provadeét riznym zplsobem a Ize najit soulad s potfebami ochrany fauny. Krom odstrafiovani
sedimen( Ize provadét napf. koseni porostu, ¢imz vzniknou velmi cenné plochy pro fadu
ohroZenych rostlin i zivoCichG. Chov ryb je dileZité korigovat, nebot v minulosti byla fada
cennych litoralnich porostd zni€ena nevhodnym rybni¢nim hospodarenim.

M1.3 Eutrofni vegetace bahnitych substratu

Biotop M1.3 se vyskytuje pouze maloplo$né a zpravidla se jedna o porosty s dominantni
Eleocharis palustris agg. Vzhledem k malé rozloze je biotop ¢asto na hranici mapovatelnosti.
Tento biotop je znam z cca desitky mist rozptylenych v celém zajmovém Gzemi.

M1.4 Riéni rakosiny

Jediny vyskyt tohoto biotopu se naléza na severnim okraji padrt'ské enklavy, kde se jedna o
Stérkopiskové naplavy mimo koryto potoka vzniklé pfi povodfiovych udalostech, porostlé
Phalaris arundinacea. Vyskyt tohoto biotopu v této oblasti je ponékud neocekavany,
stanovistné a vegetacné vsSak vcelku jednotce M1.4 odpovida (pfipadnou alternativou je
mapovani jako M1.7). Z ochranafského hlediska ma vyskyt tohoto biotopu zcela okrajovy
vyznam.
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M1.5 Pobrezni vegetace potokd

Tento biotop se vyskytuje roztrousené po celém Uzemi. Vyraznym diagnostickym druhem je
Veronica beccabunga, dale se vyskytuji Glyceria fluitans, Caltha palustris, Myosotis palustris
s. |, Stellaria alsine, Ranunculus flammula apod. Jednotlivé vyskyty jsou plosné malé a
byvaji vyvinuté spiSe fragmentarné. Porosty tvofi nedilnou souc€ast potocnich niv — a to jak
vlastnich tok, tak i pfilehlych olSin. Z botanického hlediska nejde v CHKO o dulezity biotop.

M1.7 Vegetace vysokych ostric

Velmi rozsahlé plochy a kvalitnich porosty tohoto biotopu s hojnym vyskytem Carex acuta,
Calamagrostis canescens, Peucedanum palustre a Potentilla palustris se vyskytuji
v litordlech obou Padrtskych rybnikd. OhroZzenim pro tyto vyskyty je expanze rakosu a
postupna preména ve floristicky méné hodnotny biotop M1.1. Céast porostli se na Padrtsku
vyvinula na zamokfenych, pfes pul stoleti opusténych mokradnich loukach. V uzemi jsou
Casté prechody M1.7 do prechodovych raselinist R2.3, napf. na cvicisti Bahna.

Tento biotop se v ploSné mensim rozsahu naléza u dalSich rybnikd v ramci navrhované
CHKO. U vodni nadrze Laz se nachazeji monodominantni porosty Carex vesicaria a Carex
rostrata. U rybnika V ulickach se nachazeji porosty Carex vesicaria. Floristicky regionalné
vyznamné jsou porosty od Tisého rybnika s vyskytem Carex paniculata.

Biotop vysokych ostfic se sekundarné vyvinul také na plochach riznych lad,
charakteristické jsou pro né znamky rizné pokrocilé ruderalizace (zejména Cirsium arvense,
Calamagrostis epigejos, Urtica dioica).

Biotop je vyznamny floristicky, roste v ném i Typha shuttleworthii. Z dalSich rostlin Ize
zminit alespon Potentilla palustris nebo Stellaria longifolia. Jedna o vyznamny biotop, ktery
se v CHKO vyskytuje na celé Skale kvality. Veliky vyznam ma biotop z hlediska zoologického.

M2.1 Vegetace letnénych rybniki

Jediny klasifikacné jednoznacny vyskyt tohoto biotopu je na obnazeném dné rybniku V
ulickach pfi JZ hranici CHKO. Vyskytuje se zde fada typickych druhl jako Ranunculus
sceleratus, Rumex maritimus, Oenanthe aquatica, Carex bohemica, Chenopodium rubrum,
Peplis portula. Tento vyskyt je v porovnani s lokalitami za hranici navrhované CHKO druhové
nenasyceny. To je dano charakterem dna a geologickym substratem.

Vyskyt biotopu na padrt'skych rybnicich je do znaéné miry prechodny k jednotce M3.
Netypicky, ale ochranafsky cenny vyskyt je na tankodromu Bahna. Zde se na vilhké
obnazené pudé na okraji rizné narusovanych kaluzi a tanék vyskytuje Limosella aquatica,
Gnaphalium uliginosum, Eleocharis sp., Alisma plantago-aquatica. Charakter vyskytu je zde
do jisté miry analogicky biotopu M6.

Pro Uzemi stavajiciho navrhu CHKO neni jednotka M2.1 nikterak podstatnym biotopem.

M3 Vegetace vytrvalych obojzivelnych bylin

Vzhledem k oligotrofnimu charakteru Uzemi je tato jednotka pro uzemi CHKO typicka. Velice
kvalitni a plosné rozsahlé vyskyty se nalézaji ve vodarenskych nadrzich Laz a Pilska nad
Pfibrami. VétSina vegetace patfi as. Ranunculo flammulae-Juncetum bulbosi. Na dné nadrze
Laz byl velmi pocetné zjistén kriticky ohroZeny druh Litorella uniflora.

Jednotka M3 se naléz4 i na dné velkych Padrt'skych rybnikd i s pfechody k M2.1 Dale
se vyskytuje i v riznych malych rybni€cich rozesetych po Uzemi, kde se dle momentalnich
podminek stfida s vodni ekofazi vzplyvavych porostu Juncus bulbosus (V1F, V2C).

Samostatnou kapitolou jsou zatopené zrasSelinélé kratery na cilové plose Tok a Jordan,
kde se spolu s raselinikem hojné vyskytuje i Juncus bulbosus.

Souhrné Ize konstatovat, ze jednotka M3 je charakteristickym a ochranafsky
hodnotnym typem vegetace v ramci navrhované CHKO.

M4.1 Stérkové naplavy bez vegetace

Tento biotop se v Uzemi vyskytuje velmi sporadicky, mapovan byl na Kotelském potoce nad
Hutémi p. Tf. (v mozaice s L2.2 a V4B), vymezit by se vS8ak maloplosné dal i na jinych
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mistech. Jeho vyskyt Uzce souvisi s povodrovou aktivitou, pfedev§im s tak mimoradnymi
povodriovymi udalostmi, jako byla v srpnu 2002.

Tok Bradavy v tésné blizkosti obce StraSice — Hut' misty tvofi v meandrech Stérkové
naplavy bez vegetace. Zde by bylo vhodné v mistech nachylnych k t€émto jevim boc&ni erozi
nebranit a nezastavovat pfilehlou oblast.

Stérkové naplavy jsou dulezité ze zoologického hlediska jako soucast horskych
poto€nich ekosystému, z botanického hlediska nema vyskyt tohoto biotopu prakticky zadny
vyznam.

R1.4 Lesni pramenisté bez tvorby pénovct

Biotop lesnich pramenist se typicky vyskytuje v mozaice s lesnimi biotopy L2.2, L9.2 nebo
také L1. Mdze byt vyvinut v pomérné pfiznivém stavu, i kdyz se kolem potoka vyskytuje lesni
jehli¢nata kulticendza X9A.

Tento biotop se vyskytuje roztrousené po celém Gzemi navrhované CHKO, ovSem s
vyjimkou nejvy$Sich poloh (cca nad 700 m n. m.). Vyskyt téchto pramenistnich spole¢enstev
ve vysSich polohach znemozZnuje silné raSelinéni. Biotop je druhové pomérné pestry.
Hlavnim druhem je Cardamine amara a déle napf. ostfice Carex remota, C. canescens, z
trav se vyskytuje Glyceria fluitans. Casto se jako dominanta vyskytuje Chrysosplenium
alternifolium, vzacnéji se vyskytuji téz porosty oceanicky ladéného Chrysosplenium
opositifolium.

Z dal8ich druhu Ize jmenovat Stellaria uliginosa, Veronica montana, Chaerophyllum
hirsutum, Athyrium filix-femina, €asta je také ohrozena Valeriana dioica.

Z botanického hlediska jsou lesni pramenisté vyznamna zejména z duvodu vyrazného
zpestieni rozsahlych ploch ¢asto druhové chudych les.

R2.2 Nevapnita mechova slatinisté

Tézisté vyskytu tohoto biotopu v Uzemi navrhované CHKO je na Padrti, dale se roztrousené
vyskytuje i po zbytku Uzemi, zejména po jeho obvodu. Vesmés se jedna o mokradni louky
nebo lada, patfici do as. Caricefum goodenowii. Z ochranaiského hlediska maji jesté vyssi
hodnotu porosty, spadajici do extrémné vzacnych jinych asociaci, které z hlediska mapovani
biotopl stoji na prfechodu k jinym jednotkam. Typické vyskyty jsou V dulickach, na
Trokaveckych loukach, na Kotelskych louk&ch, nad Vranovicemi, maloploSné vyskyty na
Skelné Huti, u samoty Pourka a bezlesi severné vodni néadrze Pilska. Nékdy, v pfipadé
intenzivnéjsiho raselinéni, jsou patrné pfechody k biotopu R2.3 (Licitanta u Malého Drahlina),
jindy se vyskytuji pfechody k T2.3B (napf. lesni louka Carvanka). Nékdy je obtizné jednotku
vyliSit z okolnich porostd T1.5; na kontaktu nevapnitych mechovych slatinist se c€asto
vyskytuje T1.9. Biotop se také vyskytuje v litordlech a epilitoralech nadrzi, konkrétné nadrze
Obecnice a Laz a predevS§im na JV pobrezi HofejSiho Padrtského rybnika. Okrajové a v
¢astecné i na Toku a Bastinach.

Pro tento biotop jsou charakteristické porosty nizkych ostfic (pfedev§im Carex nigra, C.
panicea, C. echinata, C. pulicaris, C. diandra, C. flava. Z dalSich druh( se vyskytuje
Epilobium palustre a Eriophorum angustifolium. Z ochranarsky vyznamnéjSich rostlin je to
Dactylorhiza majalis, Veronica scutellata, C. pulicaris nebo Valeriana dioica.

Nevapnitd mechova slatinisté jsou v ramci CHKO reprezentativnim, vysoce cennym
biotopem, kterému by méla byt vénovana zna¢na ochranarsky pozornost. Nejcennéjsi jsou
porosty u HofejSiho Padrtského rybnika, na Kotelskych loukach, u Vranovic a Licitanta u
Malého Drahlina.

R2.3 Pfrechodova raselinisté
Pfechodova raselinisté jsou velmi typickym biotopem Stfednich Brd, jehoz zdejSi vyskyt ostie
kontrastuje s okolni krajinou. RozS$ifeni tohoto biotopu v Brdech dobfe odpovida pfedstavé o
vymezeni zdejSiho oreofytika.

Veliké rozlohy pfechodovych raselinist se vyskytuji na vSech tfech dopadovych plochach
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délostieleckych stielnic, pfiCemz nejpusobivéjSiho rozvoje dosahuje tato vegetace na Toku. V
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nejvyssich partiich Brd se pfechodova raselinisté nachazeji i kolem vodotec€i, kde nahrazuji
biotop R1.4, a také v komplexech pfirozené rozvolnénych podmacenych raselinnych smrcin.
Pfechodova raSelinisté se na pomérné znacnych plochach nalézaji také kolem obou
padrtskych rybnikd a ochranarsky velmi hodnotny porost se nachazi také na pobrezi Pilské
nadrze. Jinde v Uzemi se pfechodové raselinisté vyskytuji jen vzacné a maloploSné (napf.
zra8elinélé okraje zazemfiujicich se lesnich rybnicka).

Pfechodova raselinisté se v Brdech nalézaji ve dvou dobfe diferencovanych zékladnich
typech — jako spole€enstvo s bohatou populaci suchopyru Uzkolistého (Eriophorum
angustifolium) €i jako spole€enstvo s dominanci ostfice zobankaté (Carex rostrata).

Spole€enstvo s dominantnim suchopyrem Uzkolistym a relativné €astym a hojnym
vyskytem rosnatky okrouhlolisté (Drosera rotundifolia) je vét§inou vazano na mirné svahy s
pramennymi vyrony v nejvy$sich polohach centralnich Brd. Optimalniho rozvoje dosahuje na
cilové ploSe Tok, odkud pochazi naprostd vétSina jeho lokalit. Dopadové plochy
délostieleckych stfelnic byly odlesnény na prelomu 20. a 30. let 20. stoleti a predstavuji tak
specificky typ sekundarniho bezlesi. To je i divod pro¢ jsou tyto biotopy druhové malo
nasycené (tj. druhové chudsi nez obdobné lokality napf. na Sumavé).

Ponékud jiného charakteru jsou prfechodovéa raSelinisté v niz8ich polohach, ktera se
nejlépe zachovala u Pilské nadrze a pak na vychodnim pobfezi obou Padrtskych rybnika. Ta
se tvofi vétSinou na znac¢né hlubokém humolitu a predstavuji ochranéisky naprosto prioritni
plochy. Nejlépe zachovalym brdskym pfechodovym raselinistém je nepochybné raselinisté u
Pilské nadrze. Jeho plocha byla vSak vyrazné zmenSena zaplavenim v dasledku zdvihnuti
biotopl Brd. | pfes skute¢nost, Ze jsou druhové pomérné chudd, patfi k ochranarsky
prioritnim typdm vegetace v navrhované CHKO. Casto se vyskytuji v mozaice s daldimi
biotopy, konkrétné T8.2B (typicky na dopadovych plochach), L9.1A i L9.1B, T2.3 a na Toku
téZz s R3.1.

R3.1 Oteviena vrchovisté

Otevrena vrchovisté se v Brdech vyskytuji pouze na dopadové plose Tok a sice v jeji vysSi
(vychodni) ¢&éasti, kde je reliéf plochy tvofen mirnym podméacenym svahem. Hlavnim
diagnostickym a dominantnim druhem je suchopyr pochvaty (Eriophorum vaginatum). Velké
mnozstvi cévnatych rostlin patficich do druhové kombinace této mapovaci jednotky v Brdech
chybi. Z dalSich dominant se vyskytuji zejména drobné kefiky (Calluna vulgaris, Vaccinium
myrtillus a V. vitis-idaea). Druhové nasycend a vyrazné diferencovana vrchovistni
spoleCenstva se v Brdech nevyskytuji z divodu chybéjici stanovistni kontinuity, s nejvétsi
pravdépodobnosti vznikla vykacenim puvodnich raselinnych smréin.

Eriophorum vaginatum se v Brdech vyskytuje jeSté na vychodnim pobfezi HorejSiho
Padrtského rybnika (litoral a ojedinéle i paseky po raselinnych a podmaéenych smréinach),
na okraji pfechodového raselinisté u vodni nadrze Pilska a v raselinné bfeziné u Chynina.
Jako dominantni soucast podrostu raselinnych smrcin pronikl suchopyr pochvaty do udoli
Albrechtského potoka a na pramenisté jizni vétve potoka Reserva. Ve vSech pfipadech se
vSak jedna pouze o plosné zna¢né omezené fragmenty vegetace, a tudiz nebyly tyto vyskyty
jako biotop R3.1 hodnoceny.

R3.3 Vrchovistni Slenky

Biotop sporného vyskytu (pfechodny k M3, R2.3) v Brdech. Naléza se pouze v naznacich na
Toku, kde byl v jednom pfipadé i mapovan. Jedna se o systém zfejmé pfirozené vzniklych
depresi (hloubka az 30 cm) misty nejspiSe trvale zatopenych vodou. Kromé& mechorostu se
zde vyskytuji Carex echinata, Eriophorum angustifolium, a Juncus bulbosus. Vyjasnéni
vyskytu toho biotopu v Brdech by mohla napomoci pfesnd determinace pfFitomnych
mechorostu.

S1.2 Stérbinova vegetace silikatovych skal a drolin

Biotop skal a drolin je pro Brdy mimofadné charakteristicky a vyznamny. V Brdech se
vyskytuje fada vyraznych skalnich utvart (napf. Jindfichova skéla, Florian, Okrouhlik,
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Kloboucek...). Skalni utvary jsou tvofeny riznymi horninami, obzvlasté typické jsou zejména
mohutné buliznikové suky, které porusta svétlomilna vegetace se zakrslymi dfevinami a
bohatou lichenoflérou.

PFirodovédné jesté vyznamnéjsi nez skaly jsou v Brdech vSak suté — hranacové droliny.
Jejich vyznam je vyrazné mezioborovy a pfirodovédna hodnota brdskych suti je zfetelné
nadregionalni. To plati pfedevsim pro rozsahlejSi bezlesé suté ve vysSich polohach. Droliny
jsou specifickym geomorfologickym utvarem, traduje se jeho vznik v obdobich periglacialniho
klimatu. Suté jsou podchlazené, coz je dano specifickym zpusobem cirkulace vzduchu
spojenym s vyskytem tzv. ventarol. Diky tomu v sutich Ziji chladnomilné druhy bezobratlych
Zivoc€ichl, hodnocené v nékterych pfipadech jako glaciélni relikty. Na neuzivném povrchu
suti roste pestra tajnosnubnd fléra s velikou diverzitou liSejnikd, z nichz fada patfi mezi tzv.
arkto-alpinské. Z hlediska cévnatych rostlin jsou skaly a zejména suté druhové velmi chudé,
nicméné se zde Casto vyskytuji pozoruhodné tetraploidni bfizy, které by bylo patrné mozné
determinovat jako Betula petraea. Morfologicky nejvyraznéjsi jsou tyto bfizy na kamennych
mofich na TfremS$iné a na Praze.

S2B Pohyblivé suté silikatovych hornin

Vyskyt pohyblivych suti silikatovych hornin je podminén vyskytem vhodného geologického
substratu a zaroven vyraznym reliéfem vzniklym €innosti vodnich tokd. Obojiho se v Uzemi
navrhovaného CHKO nedostava, a tak se zde tento biotop vyskytuje jen okrajové. Pohyblivé
suté tvorené ulomky bfidlic se vyskytuji na fadé mist v udoli Litavky vné SV hranic CHKO.
Jediné misto, kde se biotop S2B naléza uvnitf CHKO je jizni svah Vystrkova nad Pstruhovym
potokem. Z ochranarsko-botanického hlediska neni tento vyskyt nikterak mimofadny, byt
predstavuje teplomilny, slunny biotop zpestfujici jinak chladné Brdy (nejvyznamnéjSim
druhem je zde Seseli osseum).

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

Mezofilni louky a luéni lada jsou dosti hojnym biotopem prfedmétného Uzemi. Vyskytuji se
zejména na Hrachovisti, u Velci, na Kolving, Padrti, Teslinech, nad Vranovicemi, z malych
enklav je tfeba zminit zejména Bor a Skelnou Hut.

Vyskytuji se v nékolika fyziognomicky a druhové odliSnych typech, zpravidla s velmi
nizkym kvantitativnim podilem nebo pfimo i absenci ovsiku (Arrhenatherum elatius). Vyrazna
vétsina porost v Gzemi patii zFejmé k as. Trifolio-Festucetum rubrae. Cést luk je kosena —
jsou to bud veliké plochy na v minulosti pfevazné orné pidé vsi zaniklych v 50. letech 20.
stol. (Zabéhla, Kolvin), jindy se jedna o mensi lesni louky. Tyto porosty jsou €asto dobie
druhové nasycené a diky seci (bez pfilisSného hnojeni) maji i dobrou zachovalost. Dominuje
Festuca rubra, hojny je Agrostis capillaris a Trisetum flavescens. Vysoky a do znaéné miry
asi pfirozeny podil trojstétu, pfimés oligotrofné-mezotrofnich druh a nékdy i prvky vyssich
poloh (Crepis mollis ssp. hieracioides, vzacné Cirsium heterophyllum) poukazuji na prechody
téchto kosenych pestrych porostd k T1.2. Porosty blizici se nejvice této vegetaci se v
soucasnosti vyskytuji jen na Teslinech (a na lesni louce Na sklafi nedaleko odsud). Jedna se
o mezofilni az mirné vihké porosty s velmi hojnym druhem Crepis mollis ssp. hieracioides. Z
diagnostickych druhl se zde ojedinéle vyskytuji napf. Centaurea pseudophrygia, Geranium
sylvaticum, Phyteuma spicatum. Tomuto biotopu se dale ponékud blizi louky nad VéSinem a
nékteré partie na Zabéhlé a Padrti.

Druhové pestra, zivinami bohatsi lada se vyskytuji na misté zaniklych intraviland (napf.
plochy zahrad a sadl na Zabéhlé). Lehce teplo-(sucho) milné ladéna varianta biotopu T1.1
se vyskytuje v kfovitych ladech na slunnych stranich v SV ¢asti kolvinské enklavy (zde
s druhy Agrimonia eupatoria, Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum a Verbascum
nigrum) a dale na Vystrkové (zde napf. Anthyllis vulneraria).

Hlavnim problémem nekosenych porostl je invaze Calamagrostis epigejos, ktera
zpUsobuije jejich degradaci. V nékterych porostech je evidentni silny vliv pastvy a naruSovani
zveéfi, pak se jedna o prechody k T1.3 a T2.3 (zejména Bor, ale i jinde).
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T1.3 Pohankové pastviny

Porosty svazu Cynosurion se vyskytuji na mistech, kam se stahuje (zejména) jeleni zvéf z
okolnich rozlehlych smrkovych lesu, aby se napasla. Jedn& se zpravidla o nevelka bezlesi
byvalych hajoven a mysliven (typicky Bor, Skelna Hut), ale tfeba i 0 S ¢ast padrt'ské enklavy.
Ojedinéle a maloplosné se tato vegetace naléza i u obyvanych sidel, kde se chovaji
hospodaiska zvifata, zejm. ovce nebo koné (Tesliny, Velci). Rozsahlej§i pastviny dobytka se
v soucasné dobg, s vyjimkou dvou mist na kraji CHKO, v Gzemi nenachéazeji. Témito misty
jsou Ulicky u Novych Mitrovic a plochy u osady Belina.

T1.4 Aluvialni psarkové louky

Biotop sporného vyskytu v predmétném GOzemi. VyznamnéjSi vyskyty se nalézaji na
Kotelskych loukach, na Novinach u Podluh a u StraSic u Klabavy. Ve vSech téchto pfipadech
se v8ak s nejvysSi pravdépodobnosti jedna o porosty vzniklé degradaci (typicky pfeoranim
nebo naruSenim vodniho rezimu) jiného luéniho biotopu, zejména T1.5 a T1.9. Louky podél
byl biotop mapovan i na nékolika dalSich mistech, vesmés mimo vyraznéjsi nivy — jednalo se
vzdy o vyrazné nevyhranéné, ¢asto i degradované porosty.

T1.5 Vihké pchacoveé louky

Louky podsv. Calthenion jsou v Brdech a na Podbrdsku béZznym typem vegetace. Ve
vymezeném Uzemi se vyskytuji vice v jizni poloving, dobfe nasycené a reprezentativni
porosty se nalézaji zejména na Kotelskych loukach, u Novych Mitrovic, na Padrti, u MiSova a
Teslin. Tato vegetace je velmi variabilni (krom jiného napf. typy s Juncus filiformis nebo
Cirsium heterophyllum). Z ochranafsky hodnotnych druht se v tomto typu luk vyskytuje dosti
Casto Trollius altissimus nebo Dactylorhiza majalis. Z hlediska mapovani biotopt byla do
tohoto biotopu krom kosenych porostl fazena i vlhka lada bez (hojného) tuzebniku, typicky
napf. porosty as. Scirpetum sylvatici a nebo rdzné degradacni facie s dom. Carex brizoides,
Carex acuta a Calamagrostis epigejos, které stanovistné jeSté neodpovidaly porostim
vysokych ostfic M1.7.

T1.6 VIhka tuzebnikova lada

Pro rozSifeni a variabilitu biotopu T1.6 plati to samé, co bylo uvedeno u pfedchozi jednotky.
Do této jednotky byly mapovany ty porosty svazu Calthion, které nejsou delSi dobu koseny a
kde dominuje tuzebnik jilmovy Filipendula ulmaria. Do tohoto biotopu spadaji jednak vyborné
zachovald a vyvinutd tuzebnikovd lada a dale také degradované plochy s hojnym
tuZzebnikem, expandujicimi ostficemi (Carex brizoides, C. acuta) a expandujici titinou
Calamagrostis epigejos.

Do vyc¢tu vyznamnych lokalit uvedenych u jednotky T1.5 je tfeba navic pfipojit vihka lada
severné obce Vranovice, louky u Beliny a Trokavecké louky. Ochranafsky mimoradné
hodnotnd, ploSné rozsahla a druhové dosti pestra tuzebnikové lada se nachazeji pod hrazi
DolejSiho Padrtského rybnika, kde je na né vazan i vyskyt kriticky ohrozeného orobince
Typha shuttleworthii. V takto dobrém vyvinu, zachovalosti a rozsahu se jednda o
nejhodnotnéjsi vyskyt v ramci StredoCeského kraje.

Z dalSich cennéjsSich druhu rostlin se v tomto biotopu vyskytuji Carex hartmanii, Trollius
altissimus a vzacné Carex umbrosa.

T1.9 Stiridavé vihké bezkolencové louky

Bezkolencové louky jsou hlavnim typem luéni vegetace Brd a Podbrdska. Vyskytuji se na
loukach po celém obvodu Uzemi navrhované CHKO, pficemz mimoradné rozsahlé rozlohy
tohoto biotopu se vyskytuji na Padrti a Kolviné. Z dalSich vyznamnéjSich lokalit Ize jmenovat:
Hrachovisté, louky JZ Svaté Dobrotivé, u Stradic, Trokavecké louky, V ulickach, okoli Novych
Mitrovic, Tesliny — nevelka rozloha, Kotelské louky, louky nad Vranovicemi — nevelka rozloha,
ale s Arnica montana, Skelnd Hut — nevyhranéné a mala rozloha, av8ak s Ophioglossum
vulgatum, daldi mens$i enklavy maze reprezentovat napf. lokality Pranty u Dobfiva.
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Bezkolencové louky se v Uzemi vyskytuji na celé Skéle kvality. Velkd ¢ast z nich je
zachovala (byt ¢asto nekosena), dobfe druhové nasycena, s vyskytem ohroZzenych druhu
rostlin. Esteticky vysoce plsobivé jsou rozsahlé porosty misty monodominantniho kosatce
sibifského Iris sibirica (Padrtsko — zejm. S &ast, Kolvin). Z dalSich druhd je typicky vyskyt
Succisa pratensis, Scorzonera humilis, Selinum carvifolia, Galium boreale, Betonica
officinalis, Trollius altissimus a misty Serratula tinctoria a Carex umbrosa. Brdské
bezkolencové louky maji diky svému rozsahu a kvalité vyrazné nadregionalni vyznam.
Hlavnimi degradacnimi faktory je dlouhodobé nekoseni a expanze druhl Carex brizoides a
Calamagrostis epigejos.

T1.10 Vegetace vihkych narusovanych pad

V celém Uzemi roztroudené& se vyskytuijici biotop, éasto podminény &innosti zvéfe. Rada
vyskytd v rédmci jinych biotopd nebo napf. na lesnich pasekach byla pfi mapovani
zanedbavana. VétSinou jsou vyskyty maloploSné. V pfedmétné uzemi se jedna o acidofilni
variantu tohoto biotopu. Druhové spektrum tvofi nej¢astéji dominantni Juncus effusus,
z dalSich sitin J. conglomeratus a J. bulbosus, hojné Lotus uliginosus, Ranuculus repens,
Scirpus sylvaticus. Nékdy se mohou vyskytovat i raseliniky rodu Sphagnum.

T2.3B Podhorské az horské smilkové travniky bez jalovce

Vegetace smilkovych travniku je pro Brdy typicka a vyskytuje se ve vice vegetaénich typech,
na kontaktu s raselinisti, ve vlhkych loukach i na vyslovené suchych mistech. Druhové chudé
jsou plochy, které nebyly nikdy v minulosti vyraznéji zemédélsky vyuzivany (smilkové
travniky na vymycenych mistech dopadovych ploch) nebo které predstavuji sukcesni stadia,
ktera nemaji dlouhodobou kontinuitu (byvalé pole zaniklych vesnic).

PloSné nejrozsahlejSi vyskyt smilkovych travnika je v SV &asti Padrtské enklavy, kde
tvorfi prevladajici typ vegetace. VétSina porostl zde vSak méa nizkou kvalitu a vyrazné se
uplatiuje expanzivni Calamagrostis epigejos. Nejkvalitnéjsi, souvislé porosty smilkovych
travnikd na Padrti se vyskytuji na mélké silné oligotrofni padé na podkladu kambrickych
hornin v SV rohu Padrtské enklavy.

Dalsi rozsahlé vyskyty jsou v Brdech na Bahnech (spiSe vih¢i kfidlo, s Pedicularis
sylvatica) a na vSech tfech dopadovych plochach Brda, Jordan a nejvyznamnéji na Toku.
Déle se jednotka vyskytuje na Kolviné (spiSe su8Si varianta), na enklavach Pilska, Bor,
Skelna Hut, Slanina, Tesliny (S Cast enklavy, druhové pestry vihky lucni typ), Kufkovska (s
Pedicularis sylvatica), Pourka, nad Vranovicemi, na Ulickach (zde spiSe T1.9, velice hojné
Scorzonera humilis). Specifickou vlastnosti smilkovych travnikd je, ze kromé ploSnych
porostl se mohou také vyskytovat v lemech pfi krajich lesa. Naprostd vétSina téchto
lemovych vyskytl nebyla mapovana.

Z fytocenologického hlediska se na naprosté vétSiné Gzemi jedna o hlavni asociaci
smilkovych travnikd as. Hyperico-Polygaletum, resp. o jeji sukcesni a degradacni stadia. Na
suchych stanovistich ve vySSich polohach Brd se vyskytuje as. Thymo-Festucetum ovinae.
vyskyt asociace Nardo-Juncetum squarrosi, pfedstavujici druhotné podmacené suboceanské
porosty.

Hlavnim ohroZenim je dlouhodobé neobhospodarovani a postupné zartstani expanzivni
titinou krovistni Calamagrostis epigejos a naletovymi dfevinami. Nékteré plochy jsou
rozoravany a ménény na myslivecka policka. Z hlediska zachovani smilkovych travniku Ize
pozitivné hodnotit spasani porostu jeleni zvefi.

T4.2 Mezofilni bylinné lemy

Biotop mezofilnich lemd m& v Brdech jen zcela okrajovy vyznam. Hlavni diagnosticky druh,
Trifolium medium sice pronika do samého nitra Brd, kde bylo zjiSténo napf. pod vrcholkem
TfemsSina, vyvinutéjsi porosty s pfitomnosti dalSich diagnostickych druhl se v8ak vyskytuji
zcela ojedinéle a to jen v okrajovych partiich Uzemi, konkr. na hrazi nadrze Laz (Trifolium
medium s pfitomnosti Genista tinctoria) nebo u Chaloupek (u cesty z Hrachovis§té na samé
hranici navrzené CHKO; zde Trifolium medium spolu s Brachypodium pinnatum). Dale byly
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porosty jetele prostfedniho pozorovany napf. na Skelné Huti, v luénim komplexu nad
Vranovicemi a kolem rdznych cest (napf. od VoltuSe smérem na Dédka).

T5.5 Acidofilni travniky mélkych pad

Jedna se o biotop okrajového vyznamu, vyskytujici se vzacné na pfiznivych slunnych
stanovistich pfi okraji CHKO, a to nejCastéji na mistech druhotného charakteru. Asi
nejpfirozenéjSi vyskyty se nalézaji na severnim okraji Uzemi ovlivnéném teplomilnym
Scleranthus perennis). DalSi lokality byly zaznamenany J Borovna (pfechody k T1.1) a
v Z ¢asti Kolvina, kde se na navazce nad rybnikem krom Festuca ovina vyskytuje Thymus
pulegioides a do Uzemi vzacné& pronikajici teplomilné prvky Lychnis viscaria a Carlina
vulgaris. Sekundarni porosty se nalézaji také na hrazich vodnich nadrzi Laz a Pilska, kde
se v silné mezernatych travnicich hojnéji prosazuiji i trsnaté kostfavy (Festuca cf. brevipila), z
nichz v8ak alespon &ast pochazi pravdépodobné z umélého vysevu (krom zminénych
kostfav se tu vyskytuji Thymus pulegioides, Hieracium pilosella, Potentilla argentea, P.
tabernaemontanii, Trifolium arvense a Lychnis viscaria). Céast téchto porostl v$ak byla
zlikvidovana pfi péci o povrch télesa hraze.

T6.1B Acidofilni vegetace efemér a sukulentt

Jedna se o biotop naprosto okrajového vyznamu, vyskytujici ojedinéle a fragmentarné na
pFiznivych slunnych mistech na kraji vymezené CHKO, napf. u Felbabky, u Chaloupek nebo
na hrazi Pilské (Sedum acre).

T8.2B Sekundarni podhorska a horska viesovisté, bez jalovce

Viesovisté svazu Genistion (as. Calluno-Vaccinietum) jsou velice charakteristickym typem
vegetace Stfednich Brd. Na velikych rozloh&ch, ve fyziognomicky a esteticky velmi plsobivé
podobé se viesovisté vyskytuji na vSech tfech dopadovych plochach délostreleckych strelnic.
Rozsahlejsi porosty se dale vyskytuji na tankodromu Bahna a v SV &asti padrt'ské enklavy.
Ostatni vyskyty jsou spiSe drobnéjSiho, ¢asto lemového charakteru, jako jsou litoraly vodnich
nadrzi (Padrt, Laz, Pilska), okraje lesnich cest, nelspésné zalesfiované paseky apod. Vzdy
se jednd o velmi vyrazné oligotrofni stanovisté, zpravidla na prvohodnich slepencich a
kfemencich.

Dominanty tvofi v rdznych promeénlivych pomérech Calluna vulgaris, Vaccinium myrtillus
a V. vitis-idaea. Kontaktni vegetaci byvaji nej¢astéji pfechodova raselinisté R2.3 (na Toku i
vrchovité R3.1) a smilkové travniky T2.3.

Spole€enstva viesovist a brusnic jsou druhové velmi chudd. S vyraznéjSi pokryvnosti
nékdy pfistupuji Avenella flexuosa, Calamagrostis villosa, Nardus stricta, Genista germanica
(Padrt). Ve vih¢ich porostech byva hojna Molinia caerulea (Tok, Brda). Na Toku se misty
hojné prosazuje Pteridium aquilinum, kterou povazujeme za degradacni faktor. V. mechovém
patfe se obCas vyrazné prosazuje Pleurozium schreberi, pfipadné i Dicranum sp. Na
nesouvisle zazemnénych drolinovych poli€cich uvnitf viesovych porostd vznikaji holiny
pokryté nizkymi mechy a liSejniky, napf. dutohlavkami (Cladonia sp. div.).

Viesovisté a k nim zafazené brusnicové porosty predstavuji nahradni spolecenstva na
stanovistich puvodnich acidofilnich lesu. Na pfevazné ¢asti odlesnénych dopadovych ploch
dochdzi k navratu lesa a to zejména v téch Castech, ktera jsou malo vyuzivana k vycviku a
nedochazi v nich k pozarim. Na Toku dochazi k néletu témér zcela vyhradné smrku. Na
ostatnich dopadovych (a vycvikovych) plochach je hlavni néletovou dfevinou bfiza bélokora,
méné smrk a zfidka se objevuje i borovice. Veliké plochy sponténnich bfezin s pfimiSenym
smrkem intenzivné pulsobici dojmem “tajgy” se vyskytuji zejména na plochach Brda a
Jordan.

T8.3 Brusnicova vegetace skal a drolin

Za jednoznacné klasifikovatelné porosty této jednotky lze povazovat jen porosty na
nejvyraznéjSich skalnich vychozech tvrdych hornin (bulizniky, kfemence, slepence) a
pfipadné i porosty na krajich nékterych kamennych mofi. Charakteristicky je napf. vyskyt na
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Okrouhliku, dale na Florianu, Jezev¢i skdle apod. Jindy se jedna jen o naznaky mapované
v rdmci S1.2 nebo L8.1 (typicky porosty borlvky a metlicky kfivolaké na hranéch skal).
Brdech vyskytuje jen vzacné. Pfesto ma ochranaisky vyznam, a to proto, Ze se jedna o
primarni, relikini porosty. Ze vzacnych druhl se ojedinéle vyskytuje Huperzia selago.

K1 MokFadni vrbiny

Jedna se o porosty vihkomilnych vrb Salix aurita a S. cinerea (v€etné jejich Cetnych
kfizencl). Obcas pfistupuje Salix pentandra (zejména pod hrazi DolejSiho Padrt'ského
rybnika), Salix fragilis, ojedinéle i Salix purpurea. Biotop se vyskytuje roztrousené na
opusténych vihkych loukéch, v litoralech, ale i na nejriiznéjSich narusenych vihkych mistech.
Nejvyssi pFirodovédnou hodnotu maji porosty na vyslovené mokfadnich stanovistich. V
podrostu téchto mokradnich porostd se vyskytuji rostliny biotopu M1.7 (Carex acuta,
Equisetum fluviatile, pfipadné Phalaris arundinacea), R2.1 (Carex rostrata), T1.6 (Filipendula
ulmaria) a nebo i M1.1 (Phragmites australis, Phalaris arundinacea; Padrtské rybniky). Na
méné zamokienych (nebo stfidavé zamokfenych, s kolisajici hladinou podzemni vody) a
oligotrofnéjSich mistech dominuje spiSe S. aurita. Vrba u$ata je schopna rust i na pomérné
suchych stanovistich, kde se stfetava s trnkou, osikou nebo i dubem a kde vegetace
prechazi do jednotky mezofilnich kifovin K3 (napf. Kolvin).

Hlavnimi oblastmi vyskytu je Padrt’ (kolem obou Padrt'skych rybnikd), Kotelské louky a
oblast mezi Chyninem a Mitrovicemi. Ve vSech tfech uvedenych oblastech se jedna o
kvalitni, vyhranéné porosty s pfevahou S. cinerea. Pomérné Casty je biotop také na Bahnech
a Kolviné — zde se vSak jednd o méné mokradni porosty s pfevahou S. aurita, leckdy
dokonce s pfechody do K3.

Rada dalich, jiz drobné&jsich vyskytd se vyskytuje po obvodu CHKO, uvnitf hranic
CHKO se po obvodu brdského lesa biotop vyskytuje nad Vranovicemi, na Licitantech nad
Malym Drahlinem a u StraSic. Jedna se spiSe o pramenné oblasti mimo nivy vétSich potokul
(nebo o jejich okraje), tedy o Zivinami ponékud chudsi stanovisté, a pfevlada zde S. aurita.

Pro zachovani celkové bezlesého nebo parkovitého charakteru krajiny (Padrt, Kotelské
louky...) je ob&asna eliminace naletl nanejvys zadouci.

K2.1 Vrbové kiroviny hlinitych a piscitych naplavt

Tento biotop predstavuje znaény katalogovy problém (posun v pojeti smérem k L2.2 b&hem
mapovani). Typické, stanovistné odpovidajici porosty se kazdopadné v Uzemi nevyskytuji
(nejblize k nim ma doprovodna vegetace Kotelského potoka). Typické porosty se misty
vyskytuji na Litavce u Jinec mimo Uzemi navrzené CHKO. Tento biotop byl v Uzemi uvnitf
CHKO roztrouSené mapovan, jednalo se o porosty Salix fragilis podél menSich, klidnéjsich
toku &i pouze podél struh. PfimiSeny byvaji Alnus glutinosa, Salix caprea a nebo i S. triandra
(jediny segment — Velci). Podrost byva vétSinou nitrofilni.

K3 Vysoké mezofilni a xerofilni kioviny

Dominantami biotopu v Brdech jsou liska nebo trnka, pfimiSeny byvaji raze (Rosa canina
agg.), vétsinou se vyskytuje i hloh. Biotop degraduje zejména preristanim stromovymi
dfevinami a pfeménou na X12.

Kfoviny biotopu K3 jsou v Uzemi rozmistény velmi nerovhomérné. Na naprosté vétsiné
Uzemi tento biotop prakticky zcela chybi. Misty se K3 vyskytuje na obvodu CHKO — a sice
tam, kde byla do hranic navrhu CHKO zahrnuta alespori ¢ast kulturni (post)zemédélské
krajiny. Velmi pékné jsou kroviny vyvinuty zejména na systému mezi JV Novych Mitrovic.
Dal$i vyskyty jsou nad VéSinem v malé mife i jinde. Hloubéji v Brdech se mezofilni kfoviny
vyskytuji pouze na mistech (Uplné &i z&asti) zaniklych obci. Hojné jsou kfoviny na Velci, dale
se vyskytuji také v SZ ¢asti Padrt'ské enklavy. Zcela mimoradnou oblasti je vSak Kolvin — a to
jak hojnosti, hustotou, tak i kvalitou znaéné Casti segmentl. Zejména nékteré segmenty
hlozin jsou nékolik desetileti staré, vysoké a plosné rozsahlé (SV ¢ast enklavy) a maji témeér
lesni charakter. V podrostu byly zaznamenany hajové druhy jako Mercurialis perennis a
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Asarum europaeum. Kolvinské, relativné teplomilné porosty sméfuji sukcesné nejspise
k L3.1; ojedinéle byl zaznamenén i habr (ktery jinak v Brdech témér chybi).

Vhodnou péci zajistujici dlouhodobou existenci biotopu je ob&asné vyklu€eni s moznosti
zmlazeni. Pfi selektivnim zasahu je vhodné prednostné eliminovat stromové dfeviny (jasan,
bfiza bélokora), které sméfuji dalsi sukcesi k lesu.

L1 Mokradni olSiny

Mokradni olSiny jsou biotop vyskytujici se v Brdech pomérné vzacné a vétSinou maloplo$né.
To souvisi jak s nepfiznivym reliéfem s mélo panevnimi snizeninami, tak s vysSsi kyselosti
hornin vedouci ve vy$Sich polohéch spiSe ke vzniku raselinnych smrcin.

Ve stromovém patie byla krom olSe lepkavé v nemnoha pfipadech zaznamenana i
vysazena, v Brdech neplvodni olSe Seda. Nékdy byva pfimiSen také smrk nebo bfiza pyfita.
V ramci tohoto biotopu Ize v mapovaném uzemi vyliSit dvé asociace, pfi¢emz vétSina vyskytu
spada do as. Carici elongatae-Alnetum glutinosae. Tato asociace byla zaznamenana v lesich
na panvi V od pobfezi Padrtskych rybnikd, v nivé Pilského potoka pod vodni nadrzi Pilska,
ojedinéle v litoralu Lazu, ojedinéle u Obecnického potoka nad vodni nadrzi Obecnice,
ojedinéle na Bahnech. Velmi pozvolné a obtizné odliSitelné jsou pfechody do as. Piceo-
Alnetum (L2.2).

Dalsi asociaci je as. Calamagrostio canescenstis-Alnetum glutinosae predstavujici
nejoligotrofnéjsi kridlo sv. Alnion glutinosae (L1), vyskytujici se na humolitu pfi JV pobrezi
Hofejsiho Padrtského rybnika. Cést téchto porostd je v8ak prechodna k jednotkam L2.2B
nebo L9.2B.

Z hlediska sloZeni bylinného podrostu patfi olSiny (krom L1 i L2.2) v Brdech k floristicky
nejbohatSim lesnim porostim. Srovnatelnou pestrost maji snad jen nékteré kvétnaté buciny.
Z naprosté vétSiny se v8ak jedna o bézné druhy. Z ohrozenych druh( se v mokfadnich
olSinach vyskytuje kozlik dvoudomy (Valeriana dioica) a vrbovka tmava (Epilobium
obscurum).

L2.2 Udolni jasano-ol$ové luhy

OlSiny jsou jednim z nejhojné&ji mapovanych pfirodnich biotopl v Brdech. Vyskytuji se
prakticky po celém uzemi, chybéji jen ve vrcholovych partiich Stfednich Brd, kde dochazi k
raSelinéni a kde jsou nahrazeny raSelinnymi a podmacenymi smrcinami. Brdské olSiny jsou
velmi variabilni, vyskytuji se v nivdch vétSich az i zcela malych potokd i na mistech
svahovych pramenist.

OlSiny jednotky L2.2 se v Brdech vyskytuji v podobé nékolika asociaci. V zafizlejSich
potocnich nivach se nalézaji udatnové olSiny as. Arunco sylvestris-Alnetum glutinosae (napf.
Padrtsky potok). V relativné rovinnych polohdch s pomalym pohybem vody a v ponékud
SirSich nivach ve vys$Sich polohach se vyskytuje as. Piceo-Alnetum. V podrostu se hojné
vyskytuje Equisetum sylvaticum, Carex echinata, C. canescens a nékdy i hojna tftina
chloupkatd (Calamagrostis villosa). Tato asociace se vyskytuje pfipobfezi HorejSiho
Padrt'ského rybnika, dale napf. podél Padrtského potoka. Pramenistni polohy v nivé i zcela
mimo ni s dominanci olSe, pouze Fid€eji jasanu, zaujima as. Carici remotae-Fraxinetum.

Kromé dfevin stromového patra se v olSinach objevuje krusina olSova (Frangula alnus) a
velmi sporadicky i sttemcha (Prunus padus). Misty se ve stromovém patfe vyskytuje olSe
8eda (Alnus incana), ktera je v Brdech alochtonni. Hlavnim ohrozujicim faktorem je
odvodnovani. Nepfiznivy vliv na Udolni jasanovo-olSové luhy mélo zifejmé i prohlubovani a
narovnavani brdsky potoku, napf. Litavky pod hrazi nadrze Laz ¢i Pilského potoka.

Jak jiz bylo fe€eno u predchoziho biotopu, tvofi olSiny (L2.2 v€etné L1) druhové
nejbohatsi brdské lesni biotopy. Jsou to centra diverzity cévnatych rostlin v ¢asto rozsahlych
fadnich porostech jehli¢natych kulticen6z. BéZnou rostlinou pramenistnich olSin je ohrozeny
druh kozlik dvoudomy (Valeriana dioica), obCas se vyskytuje vrbovka tmava (Epilobium
obscurum), mokry$ vstficnolisty (Chrysosplenium oppositifolium, Eastéji napf. Bradava u
Borovna), Stellaria longifolia (dosti hojné na V pobfezi Padrtskych rybnik(, dale na
mokfinach a pfi potocich v J Brdech, u Reservy i jinde),ostfice stinna (Carex umbrosa, jizné
samoty Pourka) a chranény upolin evropsky (Trollius altissimus), ktery je reliktnim druhem

40



poukazujicim na dFivéjsi pritomnost luk (nad Vranovicemi, pfi okraji osady Zernova, severné
Huti p. Tf., J Borovna). NejvzacnéjSim a fytogeograficky nejvyznamnéjSim druhem je
Soldanella montana, vyskytujici se u Padrtského potoka, resp. Klabavy zhruba v oblasti TFi
Trubek.

L3.1 Hercynské dubohabriny

Dubohabfiny jsou biotopem, ktery do CHKO zasahuje jen zcela okrajové. Jeho rozsahly
vyskyt je v okoli Brd. Jedna oblast vyskytu je v severni ¢asti CHKO, pfi jejim okraji. U
Chaloupek se naléza nékolik drobné&jSich porostl, pficemz v nejreprezentativnéjSim rostou
typické diagnostické druhy Hepatica nobilis a Stellaria holostea. Vyskytuje se zde dokonce i
teplomilny Lathyrus niger. Druhou lokalitou je Velci; vyskytuji se zde porosty habru, ovSem
vesmeés bez bylinného patra, jen ojedinéle se vyskytuje napf. Hepatica nobilis. Porost na J
svahu Vystrkova je ukazka habrové pafeziny na prudkém svahu, jakeé jsou typické pro udoli
Litavky. DalSi lokalita je J od obce Podluhy na svahu kéty Spicak.

Z hlediska ochrany pfirody v CHKO Brdy se jedna o biotop zanedbatelného vyznamu.

L4 Sutové lesy

Ackoliv je v Brdech sutovych svah( dostatek, vegetace sutovych lesl se vyskytuje pomérné
vzacné. Prvni pficinou je geologicky substrat — sut’ pfevliadajicich prvohornich slepenct totiz
Fagetalia. Druhou pfi¢inou je, Ze brdské lesy jsou enormné& pFeménéné lesnim
hospodarstvim, a tudiz se vegetace sutovych lest na fadé potencialné vhodnych mist
zkratka nedochovala.

Sutové lesy jsou nehojné rozptyleny po celém Gzemi, pricemz hojnéjsi a
reprezentativnéjsi jsou v jeho jizni &asti. Casto se jedna o dosti izolované maloplogné
vyskyty. Jednotka se prolina &i je na kontaktu s buc€inami — a to at jiz kyselymi, tak
kvétnatymi. Podle toho, jaky je geologicky substrat, byvaji sutové lesy ruzné floristicky
nasycene.

Sutove lesy kvétnatého typu jsou nejlépe vyvinuty a zachovany na lokalitach Kloboucek,
zficenina Valdeku, vychodni svah vrchu Spi¢ak V Hrachovisté, Getsemanky, Tfremesny vrch,
mimoradné kvalitni vyskyt na Nahofové, TremSin (Uzky pas kolem vrcholové ploSinky, J
svahy) ¢aste¢né Hengst a KokSin (zde se vyskytuje vice typl L4).

Ponékud floristicky chudSi sutové lesy jsou na lokalitdch Konicek, Slonovec, Tfemosna,
Prevazeni, Okrouhlik, KokSin a Kolvin (buliznikové suky nad byvalou vsi).

Zajimavym typem jsou lis€iny na suti (svah udoli Bradavy S Kok$ina, SZ samoty Pourka).

Do sutovych lest Ize Fadit i porosty jasanu na plochach byvalych intraviland Padrté a
Kolvina, ty vSak nejsou floristicky ani fyziognomicky reprezentativni. Inicialni stadia sutovych
lesi mohou vznikat i v oteviené kulturni krajiné na mistech kazu, snosu a mezi, ve
vymezeném Uzemi se vSak jednda spiSe o ojedinélou zalezitost (pahorek nad silnici Chynin —
Mitrovice).

L5.1 Kvétnaté buciny
Kvétnaté buciny maji vyrazné tézisté rozsSifeni v J a JZ €asti uzemi, kde jsou vazany na
mineralné Uzivnéjsi proterozoicky substrat (bfidlice s viozkami spilitd a bazické granitoidy).
Nejrozsahlej§i porosty kvétnatych bucin se nalézaji na vrchu Koks$in, v celém hiebeni
Okrouhliku zapadné Padrtskych rybnikd (rozvalina Teslinského klastera, oblast kéty 719,
Okrouhlik). Velmi kvalitni jsou nasledujici jihobrdské lokality, které jsou cca z poloviny jiz
chrdnény stavajicimi MZCHU: Getsemanky, Chyninské buky, lesy pfiléhajici z jihu k
Teslinum, Tfemsin (J ¢ast), Nahorov, Tfemesny vrch.

Kvétnaté buciny se mohou vyskytovat i v okoli vychozl buliznikd (chlumky ve V &asti
Padrt'ské enklavy, Kolvin).

V centralni a severni Casti Uzemi se kvétnaté buciny vyskytuji velmi vzacné.
ZachovalejSi druhové pestré porosty jsou jen na Klobou€ku, Valdeku a Jedové hore
(pfechodné k L3.1).
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Za druhové nejbohat§i segment kvétnatych bucin je povazovan porost na mistech za
husitskych valek zaniklého Teslinského klastera na zapadnim pobrezi HofejSiho Padrtského
rybnika.

Kvétnaté buciny mohou pfechazet v sutové lesy (Tfremesny vrch, Getsemanky), jindy se
v nich vyskytuji drobné pramenisté i celé mokiadni olSiny (Getsemanka, svahy Okrouhliku).
Dochované kvétnaté buciny jsou jednim z hlavnich ochranafsky hodnotnych objekt Brd.

L5.4 Acidofilni buciny

Kyselé buciny predstavuji hlavni typ potenciélni vegetace Uzemi. Jsou také nejcasté&jSim (co
do poctu segmenta), tak plosné nejvyznamnéjSim pFirodnim biotopem aktualni vegetace.
Hlavni dfevinou stromového patra je buk, vysoké zastoupeni ma i smrk, at jiz pfirozeného
nebo kulturniho pavodu. Misty byva vyrazny vysoky podil dubu (zejména na vih€ich mirnych
svazich v S poloviné Uzemi). Dosti vzacné se vyskytuje jedle.

Podrost je druhové chudy s vyskytem typickych acidofytl jako Luzula luzuloides,
Vaccinium myrtillus, Avenella flexuosa, Calamagrostis arundinacea, ve vys$Sich polohach
hojné Calamagrostis villosa. Misty se vyskytuji druhy indikujici oglejeni (Luzula pilosa, Oxalis
acetosella) a porosty se blizi charakteru jednotky L7.2.

Veliké mnozstvi segmentd je silné ovlivnéno lesnim hospodarstvim s vysokym podilem
vysazeného, kulturniho smrku. Pomineme-li pfimy vliv Clovéka (kaceni bucin a jejich
nahrazovani smrkovymi kulturami), je nejvétSim problémem acidofilnich bucin a jedlovych
porostl zmlazovani buku a jedle. Ackoliv se v bylinném patfe fady porosti naléza pomérné
dost semenackd a malych stromkd, ani jedle ani buk neodrlstaji a nevytvafi novou
stromku a ni¢eni semenacku lesni zvéfi.

V uzemi se béhem poslednich cca 10 let provadéji mnoha podpurna opatieni, jako
oplocovani dospélych porostl za Uc¢elem zmlazeni buku (napf. rozsahlé plochy J Teslin,
Koni¢ek u Jincu atd.). Tato opatfeni jsou vétSinou Uspésna, coz pouze podporuje nazor, ze
hlavnim limitem pfirozeného zmlazovani dievin v Brdech jsou vysoké stavy zvére.

NejhodnotnéjSimi lokalitami zachovalych, starych bucin jsou ve vymezeném Uzemi
Konicek, Na skalach, Tfems$in a Hengst. Jednotlivé kvalitni porosty Ize v Brdech najit i na
dalSich mistech, jedna se ale o maloplo$né porosty netvofici souvislejSi komplexy tohoto
biotopu (napft. jizné Teslin, v ramci hfebene Okrouhliku nebo na hibeté S Kolvina).

Specifickym fenoménem jsou nevyuzivané €asti délostreleckych stfelnic Brda a Houpak
(Jordan), kde se nachazeji rozsahlé breziny, které se v8ak ziejmé sukcesné budou ménit.
Podobna situace je i na cvi€isti Bahna, kde se krom bfizy bélokoré uplatiuje misty dub a
méné buk.

L7.1 Suché acidofilni doubravy

Porosty s vy§Sim zastoupenim dubu se ve vymezené oblasti vyskytuji nehojné a ve vétsiné
pfipadl se jedna a kyselé buciny, subtermofilni suché hrany svahi nebo o ponékud
diskutabilni biotop L7.2. Samotny dub muizZe pfitom vystupovat az do nejvysSich
nadmorskych vySek (az do 850 m vystupuje Quercus petraeca na kamennych mofich na
hrané Prahy). Existence as. Luzulo-Quercetum (biotopu L7.1) je na vétSiné Uzemi z
fytogeografickych divodl velmi sporna. Pripustit ji Ize jen v nejsevernéjSi ¢asti uzemi a pak
podél Z okraje CHKO, vyjimec¢né i jinde (podél V okraje Uzemi).

Jedinou lokalitou, kde se vyskytuji typické suché acidofilni doubravy, je jizni svah
Vystrkova (stromové patro je zde tvofeno Quercus petraea; v bylinném patfe roste Festuca
ovina a Avenela flexuosa).

Zajimavym spoleCenstvem jsou porosty dubu zimniho osidlujici v rdzné mife
zazemnéné slepencové droliny (napf. na vychodnich svazich vrchu Zavirka, pfi samoté
Pourka a ve vrcholové partii vrchu Zernovak, ¢€i svahy Lipovska). Vzdy se jedna o
maloplodné az fragmentarni porosty. Krom dubu zimniho se uplatfiuje zejména smrk. Tyto
porosty jsou pravdépodobné relikini povahy — jde zfejmé o puvodni, edaficky podminény typ
brdskych lesu s pfirozenym vyskytem dubu zimniho.
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L7.2 VIhké acidofilni doubravy

Doubravy na vih€ich stanovistich jsou zna¢nym klasifikacnim problémem. Vyskytuji se na
pomérné produktivnich stanovistich na ploSinach nebo na mirnych, pozvolnych svazich a
jsou tedy dobfe pfistupné pro lesni hospodareni. VétSina takovych ploch byla (nejen) v
Brdech pfeménéna na smrkové kulticendzy. Na téchto mistech je zpravidla znevyhodnén buk
(mraz, vihko), dobfe zde vSak roste dub a jedle. Lze zde proto jako potencidlni vegetaci
predpokladat jedliny asociace Luzulo pilosae-Abietetum (zejména ve vys$Sich polohach) a
nebo jedlové doubravy as. Abieti-Quercetum. Vyskyt typickych bezkolencovych doubrav as.
Molinio-Quercetum v Brdech nepredpokladame.

Za jednotku L7.2 v Brdech pfi sou€asném stavu znalosti zahrnujeme porosty dubu
(Quercus roburi Q. petraea), Casto s pfimési smrku, které maji v bylinném patfe zastoupené
vihkomilné druhy a druhy snasejici kolisani hladiny podzemni vody. Casto je v podrostu
hojna az dominantni Carex brizoides, dale se vyskytuji Luzula pilosa, Maianthemum bifolium,
Oxalis acetosella, nékdy Molinia cf. caerulea, ojedinéle i Galium boreale nebo Scorzonera
humilis. Casté jsou acidofyty Luzula luzuloides, Melampyrum pratense a Vaccinium myrtillus.
Z dalSich trav se vyskytuji Calamagrostis arundinacea a nékdy i C. villosa.

VétSina vyskytl je vazana na okrajové partie Uzemi, vyskytuje se nad Novymi
Mitrovicemi, nad StraSicemi, v lesich mezi Nepomukem a Lazem. Na nékterych mistech je
zjevné, Ze se jednd o mista dfive zalesnénych bezkolencovych luk (to jednoznaéné indikuje
vyskyt Trollius altissimus nebo Carex umbrosa).

Pozoruhodné jsou néletové breziny v neuzivanych &astech ploch Brda a Bahna, v
jejichZz podrostu se opét vyskytuji druhy indikujici stfidavé zamokreni, jako jsou Luzula pilosa
nebo Molinia cf. caerulea.

L7.3 Subkontinentalni borové doubravy

Borové doubravy jsou dalSim biotopem s velmi spornym vyskytem v Brdech. Jeho vyskyt Ize
do jisté miry pfipustit na pis€itych rozpadech granodioritd na Bfeznicku (pobliz CHKO napf. u
Leletic nebo SZ Hvozdan). | zde se v8ak asi jedna o sukcesné blokovana degradacni stadia
na mistech potencialnich acifofilnich bucin, pfipadné jedlin. Teoreticky Ize uvazovat o jeho
vyskytu i na mélkych pudach kfemencl a slepencl pfimo v Brdech. Zde se v8ak jako
vhodnéjSi jevi porosty borovice (s pfipadné pfimiSenym dubem) na tomto oligotrofnim
substratu hodnotit jako X9A, resp. jako mista potencialnich kyselych bucin a nebo jako L8.1,
paklize se vyskytuji pfi hornich hranach skal. Na zakladé stavajicich znalosti se klonime k
nazoru, Ze se prirodni biotop borovych doubrav v ramci vymezené CHKO nevyskytuje.

L8.1 Suché boreokontinentalni bory

Reliktni bory se v Brdech nachéazeji roztrouSené po celém Gzemi. Nékdy jsou jejich jejich
vyskyty i velmi maloplo$né. Vzdy jsou vazany na vystupy prvohornich slepencu ¢&i kfemencu
nebo na buliznikové suky. Vyskytuji se jednak na xerofilnich hornich hranach svaht nad
skalnimi vychozy nebo ve zpola zazemnénych sutich a pfi okrajich otevienych drolin.
Z fytocenologického hlediska se jedna o as. Dicrano-Pinetum, pfipadné Betulo carpaticae-
Pinetum. Ve stromovém patfe se vyskytuje borovice lesni, leckdy vSak také bfizy (krom
Betula pendula i ,B. petraea“ z okruhu B. pubescens agg.), které mohou i zcela dominovat.
Dosti ¢asto byva pfimiSen i dub zimni Quercus petraea, ktery zasahuje az do nejvy$Sich
poloh (do 850 m na Praze).

Biotop je charakteristicky hojnym vyskytem liSejnik(. Krom druhl pordstajici kameny
nebo pudu se na vicero lokalitach vyskytuji bohaté porosty epifytnich provazovek rodu
Usnea, povéstnych ,Fabianovo vousU®.

Vysoce kvalitni porosty se nachazeji na lokalitach Fajmanovy skaly, Hfebence, dale
Valdek, Konicek, maloplosné V ¢ast Toku, vice segmentd podél hrany Prahy nad
Nepomukem, nékolik segmentd na Okrouhliku, Florian, Skéala Marie Terezie, J vrcholu
Koksina, Planinsky vrch, J okraj Kloboucku. DalSi pomérné kvalitni porosty se nachazeji
zejména na lokalitach Slonovec, Beran, Kamennd, Koruna, Skladana skala JZ Tri trubek,
Chocholatd skéla, VIE, hibet S Kolvina, Bila skala Z nadrze L4z a jinde.
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L9.1 Horské titinové smrciny

Zatimco je plvodnost smrku v Brdech nepochybna, existence pfirodniho biotopu
klimaxovych smr€in je sporna. O vyskytu titinovych smr€in v Brdech blizicich se as.
Calamagrostio villosae-Piceetum uvazuje jiz Sofron (1998). Doklada je i snimkem z udolnich
inverznich poloh pfi Padrtském potoku. Za dalSi stanovisté povaZzujeme extrémné Zivinami
chudé, mélké pudy na temenech kopcl v nejvySSich polohach. Zde se mohou uplatiiovat i
specifické klimatické jevy. Pravé kombinace extrémnich edafickych a klimatickych faktoru
muze byt pfi€inou extrazonalniho vyskytu mezofilnich horskych smrgin.

porosty na Praze, které vSak byly bohuZel béhem uplynulé dekady let z vétSi ¢asti odtézeny.
Zvazovat Ize vyskyt L9.1 na ploSiné Toku, jisté ndznaky se nachazeji také na Koruné.

Tretim stanovistém vyskytu nepodméacenych smrcin jsou kamennd mofe a jejich lemy.
Plochy pod sutémi jsou ovlivnény ventarolami, z nichz béhem vegetaéni sezény proudi
chladny vzduch. Na nékolika lokalitach (nejtypictéji Praha) bylo také zaznamendno hfizeni
smrku. Smrky vice smérem do stfedu otevienych drolin jsou silné zakrslé a vyskytuji se
spiSe jednotlivé, na krajich suti mivaji jiz vySSi vzrdst a vyskytuji se pospolité. Krom jiz
zmiflované Prahy Ize smr&iny na suti vidét v rezervaci Na skalach i jinde.

Krom popisovaného biotopu se nesmiSené smrciny v Brdech vyskytuji na podmacenych
stanovistich (viz nize text k biotopu L9.2). Smrk je dale pfirozenou pfimési v biotopech L2.2
(Piceo-Alnetum), L5, L10.1, a v ramci S1.2.

L9.2 Raselinné a podmacené smrciny

Raselinné a podmacené smrciny jsou edaficky podminénym klimaxovym biotopem, ktery je
pro Brdy fytogeograficky i ochranafsky velmi vyznamny. Brdsky vyskyt je velmi vyznamny i z
hlediska ochrany pfirody ve stfednich Cechéach.

V plochém terénu v panvi Padrtskych rybnik( se Ize setkat s pfechody podmacenych
smrcin (L9.2B) k mokradnim olSindm (L1) nebo poto&nim a pramenistnim olSindm (L2.2; zde
pfipada v Uvahu as. Piceo-Alnetum). Hlavni problém pfi mapovani biotopl predstavuje vyskyt
kulturnich netypickych porostt, které v celkovém mnozstvi segmentd vyrazné prevazuji.

i) L9.2A Raselinné smrciny

Porosty této podjednotky spadaji do asociace Sphagno-Piceetum. Jedna se o rozvolnéné
porosty mensich, zakrslych smrkd s mohutné vyvinutym mechovym patrem (Sphagnum sp.
div. a bulty Polytrichum communae). Z cévnatych rostlin se vyskytuji zejména Carex
canescens a C. echinata, Eriophorum angustifolium, Trientalis europaea, Calamagrostis
villosa, Juncus bulbosus, J. effusus, Nardus stricta. Ze vzacnéjSich druhl se vyskytuje
Drosera rotundifolia (zejména Tok a okoli) a Stellaria longifolia. Casto pfistupuiji téZ druhy
okolnich brusnicovych porostl a viesovist — Avenella flexuosa, Calluna vulgaris, Molinia
coerulea s. |., Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea.

Vyskyt L9.2A je vazan vyhradné na centrélni partii pohofi (v€etné V pobfezi Padrtskych
rybnikd). Za cenologicky nejlépe diferencované je mozno povazovat raselinné smrciny se
Tok a k ni pfilehlych svazich, dalSi velmi pékné porosty se nachazeji v udoli Albrechtského,
Cerveného a Cepkovského potoka a na pramenisti jizni vétve potoka Reserva. Na
zminéném Toku je také centrum plosného vyskytu raselinnych smr&in v Brdech.

Druhové do jisté miry ochuzené zraselinélé smrciny sestupuji do ponékud nizSich poloh
(napf. udoli Kormundky, udoli Pilského potoka v Useku pod nadrzi Pilska nebo pramenna
¢ast Mourového potoka v oblasti dopadové plochy Jordan). V nizSich polohach pfi kraji
Brdskych lesl jsou na zamokfenych stanovistich nahrazeny olSinami. Raselinné smr¢iny se
roztrouSené a maloploSné vyskytuji také na V pobfezi Padrtskych rybnikd, kde dominuje
druha podjednotka.

ii) L9.2B Podmacené smréiny

Do této podjednotky spada as. Mastigobryo-Piceetum a as. Equiseto-Piceetum. RozliSeni
obou asociaci ve zkoumaném Uzemi se jevi jako nezfetelné.
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Podjednotka L9.2B se vyskytuje nejen v centralni, ale i v okrajové ¢asti pohofi. Plosné
nejrozsahlejSi vyskyt je na V pobfezi Padrtskych rybnikd (v malé mife i na hlubokém
humolitu na jejich Z pobrezi). Dale se podmacené smrciny vyskytuji na adolnich svazich a v
Gdoli potoka Kormundka, v Udolich Reservy a Tritrubeckého potoka, podél Cerveného
potoka nad Valdekem a v jeho pramenné oblasti, na hlubokém humolitu nad rybnikem Tisy u
StraSic, v malé mife také v nivé a na udolnim svahu Pilského potoka, na S Upatich Tfemsina
(zde vSak silné lesnicky zkulturnéno) a jinde.

Kvalitni representativni porosty podmacenych smr&in se vyskytuji vzacné, zaznamenany
byly zejména na nékolika mistech na V pobfezi Padrtskych rybnikd. Jednd se vesmés o
star§i kmenoviny s dobrym pfirozenym zmlazovanim smrku. Zmifované kvalitni porosty
L9.2B se nevyskytuji na vylozené zamokienych stanovistich, mechové patro je vSak vyvinuto
s vysokou pokryvnosti. Vyskytuje se v ném predev§im Sphagnum sp., Polytrichum formosum
a Bazzania trilobata. Vyznamny diagnosticky druh Bazzania trilobata byl zaznamenan jen
v Casti celkové mapovanych segmentl a sice v téch nejkvalitnéjSich. Polytrichum commune
se vtéchto kvalitnich segmentech nevyskytuje; tento vyrazny mechorost je typicky pro
sekundarné raselinici pasekova stadia od L9.2B a nebo pro L9.2A. Pro starSi porosty jsou
typické bujné porosty Vaccinium myrtillus.

L10.1 Raselinné breziny

Typicky vyvinuté rasSelinné bfeziny asociace Betuletum pubescentis se dodnes zachovaly
pouze na vychodnim bfehu HofejSiho Padrt'ského rybnika a maloplo$né na jednom misté
nad Chyninem. Ve stromovém patfe se vyskytuje Betula pubescens, pripadné dalsi dfeviny
(Betula pendula, Pinus sylvestris, Picea abies). Vzdy se jedna o stanovis§té na humolitu. V
bylinném patfe se vyskytuji rdzné vihkomilné druhy (napf. Molinia caerulea), pfipadné druhy
raSelinistni (Eriophorum vaginatum, Carex rostrata, Sphagnum sp.). Nékolik dalSich mist by
bylo mozno do tohoto biotopu také zaradit, byt se ve stromovém patfe vyskytuje Betula
pendula. Takové porosty se maloploSné vyskytuji napf. u Tfi Trubek nebo v litoralu Pilské
(zde se jedna o nalet bfizy do pfechodového raselinisté).

Do této jednotky byly mapovany také vihkomilné sukcesné mladé naletové breziny, které
se pomérné hojné vyskytuji na dopadovych plochach Brda a Jordan. V jejich stromovém
patfe je Betula pendula a v podrostu bezkolenec a misty raseliniky.

Opét se jedna o fytogeograficky i ochranafsky vyznamny biotop, ktery ma v ramci
stfednich Cech t&Zi§té vyskytu pravé v Brdech, dale se vzacné vyskytuje na Dzbanu a
ojedinéle i jinde.

Biotopy vytvorené nebo silné ovlivhéné clovékem

Protoze se pfirodni biotopy nalézaji jen na 15 % rozlohy navrhované CHKO, tvofi jeji vétSinu
nékteré z celkem 12 rliznych ,nepfirodnich* biotopu. Naprosto nejvétsi podil maji smrkové
kulticen6zy (X9A), velmi rozsahlé jsou také nalety dfevin (X12), pokryvajici znacnou Cast

fwvr v

degradované travinné porosty (X7). V nasledujicim textu je uveden vyc€et nepfirodnich
biotopl se stru¢nou charakteristikou.

X1 Urbanizovana uzemi
Uzemi CHKO je vymezeno mij. tak, aby zahrnovalo co nejméné sidel. Kromé nékolika obci
jde o hajovny, lovecké boudy a také vojenské objekty pro ochranu statu.

X3 Extenzivné obhospodarovana pole

Ve vojenském Ujezdu, méné i mimo néj jsou €asta mysliveckd policka. Nejvétsi rozsifeni a
rozlohu maji na Padrti a Kolviné, vyskytuji se i na dalSich enklavach, jako jsou mista
byvalych i nyné&jSich hdjoven a jiz nevyuzivanych lesnich 8kolek. Jsou typicka tim, Ze jsou
znacné extenzivni, bez pouzivani umélych hnojiv a herbicidd. V dusledku toho jsou
pravidelné zastoupena druhové bohatd segetalni spole€enstva, ktera predstavuji znacné
floristické obohaceni Uzemi. Zpravidla se vyséva oves, ktery je dostateCné nenarocny a
odolny. Néktera policka nejsou patrné orana a osévana kazdy rok, vytvareji se tak viceleté
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druhové pestré ahory, které jsou intenzivné paseny zveéfi, ktera se sem stahuje z okolnich
,nhechutnych® nekosenych tftinovych porostu.

Tato poli¢ka jsou sice floristickym obohacenim Uzemi, je vSak nepfijatelné aby vznikala
rozoravanim hodnotnych luk, jak se nékdy délo.

X5 Intenzivné obhospodarované louky

Louky, které jsou natolik intenzivné vyuzivany, Ze ztratily pfirodni charakter, se vyskytuji v
ramci kulturni krajiny zahrnuté do CHKO v J Brdech (v ramci jinak vysoce hodnotnych
luénich komplexu Kotelské louky a Ulicky).

X6 Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla
skladky dfeva apod. Prestoze je vegetace mechanicky rozruSena az zcela potla¢ena, mohou
byt tato mista ochranérsky vyznamna z divodu vyskytu ohroZzenych Zivocichu.

X7 Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla

Do této jednotky byla mapovana silné ochuzena a ruderalizovana lada, zejména porosty s
dominantni Calamagrostis epigejos a Carex brizoides, nékdy téz Rubus idaeus. Z vyslovené
ruderalnich druhl se hojnéji vyskytuje jen Cirsum arvense, méné Casté je Tanacetum
vulgare. Nejvétsi rozlohy se nachazeji na Padrti a Kolviné.

X9A Lesni kultury s nepuvodnimi jehliénatymi drevinami
Naprosto nejbéznéjsi slozka brdské krajiny, tvofena zcela dominantné smrkem, dale borovici
lesni, modfinem a v malé mife dalSimi dfevinami.

X9B Lesni kultury s nepavodnimi listnatymi drevinami
Vzacna jednotka zahrnujici vysadby dubu Cerveného a nebo hybridnich topoll (Kotelské
louky).

X10 Paseky s podrostem ptivodniho lesa
Na brdskych pasekach se nejCastéji vyskytuje Calamagrostis villosa, Avenella flexuosa a
Vaccinium myrtillus, méné c&asto ostruziniky a Calamagrostis arundinacea, na vlh¢ich
mistech Carex brizoides a Molinia caerulea.

X11 Paseky s nitrofilni vegetaci
Vzhledem k celkové velmi nizké trofii Gzemi se jedna o dosti vzacné se vyskytujici jednotku.

X12 Nalety pionyrskych dievin
Velice hojna jednotka na malo vyuzivanych dopadovych plochach a na bezlesich zaniklych
vesnic. Naprosto nej¢astéjSim druhem je bfiza bélokora (Jordan, Brda, Bahna). Ve vysSSich
polohach na Toku v8ak dochdazi k zaristani takrka vyhradné smrkem.

Mimo vojensky Ujezd se tato jednotka hojnéji vyskytuje jen u Novych Mitrovic (bfizy,
osiky, méné borovice).

X13 Nelesni stromové vysadby mimo sidla

svsoe

z Padrté na Zabéhlou, v niz na stromech roste fada velmi vzacnych liSejnikad.
Na nékterych mistech se vyskytuji staré sady (opusténé sady na Zabéhlé a Hrachovisti,
vyuzivané staré sady v zahradach Teslin a MiSova).

X14 Vodni toky a nadrze bez ochranaisky vyznamné vegetace
Zejména se jedna o drobnéjsi vodni nddrze odpfirodnéného charakteru.
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3.7. Vyznamné druhy rostlin

Cévnaté rostliny

Brdy byly cilem botanického vyzkumu jiz od konce 18. stoleti, a to pfedevS§im pro svou
polohu nedaleko hlavniho mésta a pro napadny kontrast ve sloZzeni kvéteny oproti
sousednim Gzemim.

Zcela klicovy pfinos pro poznani pfirody Brd mél Karel Domin. Brddm vénoval jiz svoji
prvni velkou studii z roku 1903. Toto dilo je vyznamné i z hlediska vyvoje védniho oboru —
jedna se o prvni geobotanickou studii v Ceskych zemich. V této publikaci se do znaéné miry
vénoval i fytogeografii; jako prvni charakterizoval oblast horské kvéteny brdské a pfinasi i
vyCet typickych horskych druhd. K problematice Brd se Domin vraci opakované, velmi
detailni a rozsahla je pfedevsim jeho geobotanicka studie z roku 1926. Po obdobi urcitého
Utlumu v badani nastava oZiveni pusobenim dal$i vyznamné osobnosti brdské botaniky a
ochrany pfirody, kterou je Jan Stépan. Od 60. a zejména pak od poc¢atku 80. let az dosud
botanizuje v Brdech Jaromir Sofron.

Od poloviny devadesatych let probiha pod vedenim Rudolfa Hlavacka projekt ,Kvétena
Brd“, ktery by mél vyustit v prvni detailni kritickou fléru regionu. Jednim z dil€ich vystupu
projektu by mélo byt i pfesnéjsi vymezeni brdského oreofytika a pfipadna Uprava jeho hranic.
Dosavadni poznatky, v€etné udaju shromazdovanych pro ,Kvétenu Brd“ byly shrnuty ve
studii Karlik & Hlavacek (2013), ktera byla vyhotovena pro Ucely zpracovani tohoto planu
péce.

V Gzemi se v sou€asnosti nachazi 33 zvlasté chranénych druhl ve smyslu vyhlasky €.
395/1992 Sb. a kromé nich dal$ich 58 druhd uvedenych v Cerveném seznamu cévnatych
rostlin CR v kategoriich C1—C3. Tyto podty jsou pomé&rné nizké, presto viak je koncentrace i
pocetnost ochranafsky cennych druhd v Brdech vyrazné vy8Si nez v sousednich
fytochorionech. Dodnes se ve vlastnich Brdech i jejich podh(fi zachovala fada biotopu, které
jiz z okolni krajiny vymizely.

Rada druhd v$ak iz zaroven v Brdech vyhynula. Z velké &asti se na tom podilela pfima
destrukce stanovist, kupfikladu pfeména puvodnich bucin na smrkové kulticenézy nebo
rozoravani a odvodnovani vlhkych podhorskych luk. Vyznamny vliv méla také postupujici
sukcese na opusténém, dfive obhospodafovaném bezlesi — coz se netykd pouze uzemi VU.
Vzhledem k tomu, Z2e mezi vyhynulymi druhy jsou i vyznamné indikatory oreofytika, Ize téz
uvazovat i o0 zméné klimatickych podminek ploSnym odlesnénim dopadovych ploch, pfed niz
varoval jiz Domin (1926).

V komentarové €asti jsou v zavorce za latinskym nazvem taxonu uvedeny kategorie ohrozeni v tomto
pofadi: vyhlagka &. 395/1992 Sb., Cerveny seznam cévnatych druhti CR (Grulich 2012), kategorie
ohrozeni v Brdech (dle Hlavacek & Karlik 2012). Oznaceni kategorii ohrozeni dle ¢erveného seznamu
a ohrozeni v Brdech odpovidaji nize uvedenému seznamu druhl. Podkategorie dle Cerveného
seznamu (Grulich 2012) pro kategorie C1 a C2 jsou: t — trend (Ubytek 90 % resp. 50-90 %
historickych lokalit, r — vzacnost (vyskytuje se na 1-5 resp. 6—20 lokalitach), b — kombinace obou
faktor(d. Podkategorie pro kategorii C4 jsou: a — méné ohrozené, b — dosud nedostateéné
prostudované

Seznam chranénych druhu dle vyhlasky ¢é. 395/1992 Sb.

Kriticky ohrozené (§1)

Botrychium matricariifolium — vratiCka hefmankolista
Diphasiastrum tristachyum — plavunik cypfiSkovity
Littorella uniflora — pobfeznice jednokvéta

Silné ohrozené (§2)

Diphasiastrum alpinum — plavunik alpinsky
Drosera rotundifolia — rosnatka okrouhlolista
Gentiana pneumonanthe — hofec hofepnik
Iris sibirica — kosatec sibifsky
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Lycopodiella inundata — plavurnika zaplavovana
Ophioglossum vulgatum — hadilka obecna
Pedicularis palustris — vSivec bahenni
Pedicularis sylvatica — vsivec lesni

Phyteuma orbiculare — zvonecnik hlavaty

Ohrozené (§3)

Aconitum lycoctonum subsp. lycoctonum —oméj vI€i mor
Anthericum liliago — bélozarka liliovita
Arnica montana — prha chlumni

Carex davalliana — ostfice Davallova
Carex pulicaris — ostfice blesni
Cephalanthera damasonium — okrotice bila
Dactylorhiza fuchsii — prstnatec Fuchsuv
Dactylorhiza majalis — prstnatec majovy
Galanthus nivalis — snéZenka podsnéznik
Huperzia selago — vranec jedlovy
Leucojum vernum — bledule jarni

Lilium martagon — lilie zlatohlava
Lycopodium annotinum — plavur puciva
Menyanthes trifoliata — vachta trojlista
Oxycoccus palustris —klikva bahenni
Parnassia palustris —tolije bahenni
Platanthera bifolia — vemenik dvoulisty
Platanthera chlorantha —vemenik zelenavy
Potentilla thuringiaca — mochna durynska
Soldanella montana — dfipatka horska
Trollius altissimus — upolin evropsky

Druhy ¢erveného seznamu (bez vyse uvedenych skupin)

C1 — kriticky ohrozené
Geranium divaricatum — kakost rozkladity
Typha shuttleworthii — orobinec stfibroSedy

C2 —silné ohrozené

Antennaria dioica —kocianek dvoudomy
Carex diandra — ostfice dvoumuzna

Carex elata — ostfice vyvySena
Eriophorum latifolium — suchopyr Sirolisty
Euphrasia nemorosa — svétlik vétveny
Hieracium lactucella — jestfabnik my$i ousko
Myosotis discolor — pomnénka riznobarva
Ranunculus arvensis — pryskyfnik rolni
Trifolium spadiceum — jetel kastanovy
Triglochin palustre — baficka bahenni
Veronica agrestis —rozrazil polni

C3 — ohrozené

Aphanes arvensis — nepatrnec rolni

Carex appropinquata — ostfice odchylna

Carex divulsa — ostfice pretrhovand

Carex umbrosa — ostfice stinna

Crepis mollis subsp. hieracioides — Skarda mékka Certkusolista
Dentaria enneaphyllos —ky¢elnice devitilista
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Eleocharis mamillata subsp. austriaca —bahni¢ka bradavkata rakouska
Epilobium obscurum — vrbovka tmava

Epilobium parviflorum —vrbovka malokvéta
Filago arvensis —bélolist rolni

Filago minima — bélolist nejmensi

Galeopsis angustifolia — konopice Uzkolista
Galium valdepilosum — svizel moravsky
Hypericum humifusum - tfezalka rozprostfena
Isolepis setacea —bezosetka Stétinovita

Juncus acutiflorus — sitina ostrokvéta

Juncus alpinoarticulatus — sitina alpska
Juniperus communis - jalovec obecny

Lathyrus linifolius — hrachor horsky

Leersia oryzoides — tajni¢ka ryZovita

Lycopodium clavatum — plavun vidlacka

Ononis repens — jehlice plaziva

Pastinaca sativa subsp. urens — pastindk sety tmavy
Poa remota — lipnice oddalena

Polygala chamaebuxus — zimostrazek alpsky
Polygala multicaulis — vitod ostrokFidly
Potamogeton acutifolius — rdest ostrolisty
Potamogeton trichoides — rdest vlaskovity
Pseudolysimachion maritimum —rozrazil dlouholisty
Pyrola minor — hrusti¢ka mensi

Rosa gallica — rize galské

Rubus bohemiicola — ostruzinik cesky

Rubus brdensis — ostruzinik brdsky

Rubus canescens — ostruzinik Sedavy

Rubus centrobohemicus — ostruzinik stfedoCesky
Salix rosmarinifolia — vrba rozmarynolista

Scirpus radicans — skfipina kofenujici

Sorbus aria agg. — jefab muk

Stellaria longifolia — ptacinec dlouholisty
Thalictrum lucidum — Zlutucha leskla

Thesium alpinum —Inénka alpska

Vicia cassubica — vikev kaSubska

Viscum album subsp. abietis —jmeli bilé jedlové
Vulpia myuros — mrvka mysi ocasek

C4 — druhy vyZadujici pozornost

(hvézdi¢kou oznaceny druhy vyznamné z hlediska ochrany pfirody, které v CHKO zasluhuji ochranu) :
Abies alba, Allium ursinum®, Anthericum ramosum, Arctium nemorosum®*, Aruncus vulgaris®,
Batrachium trichophyllum, Blechnum spicant, Carduus nutans, Carex bohemica, C.
chabertii*, C. cespitosa, C. disticha, C. flava (s. str.), C. hartmanii,
C. paniculata*, C. pendula*, C. pseudocyperus®, C. riparia*, Centaurea pseudophrygia®,
Centaurium erythraea, Dianthus armeria, Eleocharis mamillata subsp. mamillata*, Eleocharis
ovata, Epilobium palustre, Euphorbia exigua, Galium boreale, Galium spurium, Hieracium
floribundum*, H. glomeratum®*, Hylotelephium telephium, Chenopodium bonus-henricus,
Chrysosplenium oppositifolium, Knautia dipsacifolia, Limosella aquatica, Listera ovata®,
Lunaria rediviva*, Malva alcea, Myosotis caespitosa, Neottia nidus-avis, Papaver argemone,
Polystichum aculeatum®, Potentilla palustris, P. recta, Primula veris, Pseudolysimachion
spicatum, Rubus acanthodes*, R. indusiatus*, R. rudis*, Salix pentandra®*, Scorzonera
humilis, Serratula tinctoria*, Schoenoplectus lacustris, Silene noctiflora, Sorbus torminalis,
Taraxacum nordstedtii*, Utricularia australis, Valeriana dioica, Valerianella dentata, Veronica

montana, Veronica scutellata, Vicia dumetorum
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ostatni

(druhy, které nejsou na celostatnim seznamu ohrozenych druh, ale v Uzemi vyrazné ubyvaji nebo
jsou vzacné a mohly by tak v Brdech zasluhovat individualni ochranu)

Astrantia major, Betula pubescens s. |., Daphne mezereum, Eriophorum vaginatum, Juncus
squarrosus, Melica uniflora, Rubus vatavensis, Rumex aquaticus, Thalictrum aquilegiifolium

Druhy recentné vyhynulé nebo nezvéstneé, véetné nejasnych pripadu

Chranéné druhy

Kriticky ohrozené (§1)

Botrychium multifidum — vraticka mnohoklanna
Gentiana verna — hofec jarni

Goodyera repens — smrkovnik plazivy

Juncus tenageia — sitina rybnic¢ni

Listera cordata — bradacek srdgcity
Rhynchospora alba — hrotnosemenka bila
Sedum villosum — rozchodnik hunaty

Silné ohrozené (§2)

Calamagrostis pseudophragmites — tftina pobfezni
Campanula cervicaria — zvonek hadincovity
Cephalanthera rubra — okrotice Cervena
Coeloglossum viride — vemenicek zelenavy
Corallorhiza trifida — koralice trojklana
Epipactis palustris — krustik bahenni
Gladiolus imbricatus — mecik stfechovity
Moneses uniflora — jednokvitek velekvéty
Montia halii — zdrojovka poto¢ni

Nymphaea candida — leknin bélostny
Orchis morio — vstava¢ kukacka

Pinguicula vulgaris — tu€nice obecnd
Sparganium natans — zevar nejmensi

Ohrozené (§3)

Andromeda polifolia — kyhanka sivolista
Cephalanthera longifolia — okrotice dluholista
Diphasiastrum complanatum — plavunik zplostély
Gymnadenia conopsea — pétiprstka Zzezulnik

Druhy éerveného seznamu (bez vyse uvedenych skupin)

C1 — kriticky ohrozené

Gentianella obtusifolia subsp. sturmiana — hofecek drsny Sturmav
Radiola linoides — stozrnik Inovity

Veronica opaca — rozrazil matny

C2 — silné ohrozené

Malva pusilla — sléz nizounky

Pyrola rotundifolia — hrusti¢ka okrouhlolista
Teucrium scorodonia — ozanka lesni

C3 — ohroZené

Arum maculatum — aron plamaty
Asplenium viride — slezinik zeleny
Elatine triandra — Gpor trojmuzny
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Erica carnea — viesovec pletovy

Monotropa hypopitys — hnilak smrkovy
Rhinanthus alectorolophus — kokrhel lustinec
Rubus elatior — ostruzinik chloupkaty

Vicia pisiformis — vikev hrachovita

C4 — druhy vyZadujici pozornost
Cicerbita alpina — mlécivec alpsky
Cirsium acaulon ssp. acaulon — pchac bezlodyzny

Regionalné vyznamné druhy

Cardaminopsis arenosa — fefiSni¢nik pisecny
Dryopteris affinis — kaprad rezava
Homogyne alpina — podbélice alpska

Lemna gibba — okiehek hrbaty

Potentilla arenaria — mochna pise¢na
Rhinanthus serotinus — kokrhel vétsi

Rubus austromoravicus — ostruzinik jihomoravsky
Sagittaria sagittifolia — Sipatka vodni

Senecio germanicus — star¢ek némecky
Streptopus amplexifolius — Cipek objimavy
Vaccinium uliginosum — vlochyné bahenni

Komentar k vybranym taxonim:

Antennaria dioica (-, C2t, C2) — Pavodné bézny, v sou€asnosti silné ustoupivsi lesni druh s
tézistém rozsifeni v mezo- a oreofytiku; na tzemi CHKO v poslednich letech zji$tén pouze v
malych populacich na nékolika malo lokalitach v severni poloviné Brd (Z Uboci Spi¢aku, lesy
Z od KreSina, travniky pfi byv. obci Padrt, pfi hajovné Pourka) a na vrchu Vystrkov.

ohroZeni: snad Ubytek prosvétlenych lesnich porostl, nizkych mezofilnich acidofilnich
travnikd a kefiCkovych spoleenstev s viesem; pficiny razantniho mizeni druhu nejsou
dostate¢né zndmy

Arnica montana (§3, C3, C2) — kdysi pravdépodobné hojna, dnes zfidka, ponékud Castéji
snad jenom v ¢asti CHKO pfiléhajici k Rozmitélsku - ojedinélé vyskyty nékdy pouze sterilnich
rostlin na lesnich prusecich, lesnich cestach a pfi lesnich asfaltkach (Kresin, Zalany, Belina,
Vésin), na lesnich svétlinach (Drahlin, Laz) ¢&i v lu€nich porostech pfi okraji brdskych lest
(Belina, Vranovice, Chynin), spiSe ojedinéle i na lesnich louk&ch (Dobfiv - louka Pranty),
roztrouSené a misty i hojnéji v nizkostébelnych travnicich u byv. obce Padrt (vice
mikrolokalit); z jiznich Brd uvadi pfesnéji nelokalizované nalezy J. Sofron (napf. J od Teslin);
jde o vyrazné vysunutou ¢ast arealu horského druhu do nitra ¢eské kotliny, vétsina brdskych
a podbrdskych lokalit jiz ale zanikla.

ohroZeni: zanik luk a pastvin, degradace nekosenych luk, sbér k IéCivym ucelim &i pro
okrasu, vyrypavani do zahradek; nejbohat$i lokalita na Padrtsku muaze byt ohroZena
zménami po odchodu armady

Botrychium matricariifolium (§1, C1t, C1) — velice vzacny vyskyt na riznych biotopech (louky,
rizné typy lesa od smréin po buginy...) na vétsing uzemi CR; v Brdech recentné (r. 2000)
pouze ojedinély ndlez jediného ex. v PR Getsemanka, z okoli Brd jen ojedinélé historické
nalezy, napf. z Holoubk. Podbrdska.

ohroZeni: destrukce biotopu

Carex davalliana (§3, C2t, C1) — v minulosti Castéji se vyskytujici druh nizkoostficovych

slatinnych luk ve vSech fytochorionech v okoli Brd, v sou¢asnosti vétsina lokalit zanikla; kdysi
i od Padrtskych rybnikd uvadéna ostfice je dnes v ramci CHKO uchovana pouze na
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Rozmitélsku (Vranovice, EVL Niva Kotelského p.), vétSi porost je téZ pfi jiznim okraji Brd
mimo CHKO u Leletic (EVL Velky Raputovsky rybnik).

ohroZzeni: zména vodniho rezimu (odvodnéni), zartstani nekosenych lad — invaze
konkurenéné silngjSich druhud (napf. titiny kfovistni) a nalet dfevin

Carex pulicaris (§3, C2t, C1) — v minulosti pomérné €asty druh raselinnych luk, raselinist a
slatin, nyni druh vzacny az fidce roztrouSeny. V souc€asnosti je z CHKO znama od
Padrt'skych rybniku a z jejich okraji od Vranovic a Kotelského potoka u Vésina

ohrozeni: odvodriovani, zartstani lokalit dfevinami

Dentaria enneaphyllos (-, C3, C4a) — regionalné vyznamna a pomeérné izolovana brdska
arela druhu kvétnatych bucin, v rdmci Brd roztrouSeny vyskyt s té€zistém rozsifeni v jiznich
Brdech a v lesich Z od Padrt'skych rybnika (napf. Okrouhlik u Trokavce, KokSin, listnaté a
smiSené lesy v okoli Teslin, PR Getsemanka, vrch Nahofov SZ od osady Myta, PP Tfremesny
vrch, PR Chyninské buky), v severni ¢asti Brd pouze ojedinéle (vrch Kloboucek u Obecnice).
ohroZeni: pfeména na kultury jehli€natych dfevin, velka ¢ast lokalit v8ak lezi v maloploSnych
zvlasté chranénych Gzemich

Diphasiastrum alpinum (§2, C2b, C1) — v CR vzécny druh pivodné vazany na pohraniéni
pohofi a jen zfidka pronikajici do vnitrozemi, v sou€asnosti nalézany i v nizSich polohach
(napf. Jihlavské a Tepelské vrchy); v Brdech poprvé nalezen roku 2008 v sedle mezi
TremsSinem a Hrebenci, a to na Upravou silni¢ky naruSeném, nizkou vegetaci fidce zarostlém
svahu, jenom ve velmi malém poctu jedinct (pfi opakovanych navstévach nenalezeno nikdy
vice nez 4 ex.), jde o izolovany vyskyt uvnitf Cech, nejbliz&i uvadéné lokality jsou v
severozapadni ¢asti Sumavy.

ohroZeni: zarustani stanovisté hustym néletem mladych smrckd, postupné zapojovani
travino-bylinného porostu v pribéhu sukcese

Diphasiastrum tristachyum (§1, C1t, C1) — v CR velice vzacny druh stfednich a horskych
poloh; ze Sirokého okoli Brd nejsou zndmy zadné nélezy, v Brdech ojedinéle pobliz PR
Getsemanka (1 ex., nizky acidofilni mezofilni travino-ostficovy porost na svétliné v mladych
smrcinach), patrné (nutna revize) i v sedle mezi TfemS8inem a Hrfebenci (nékolik ex. v okraji
lesni cesty).

ohroZeni: zarastani a zastinovani dfevinami, pfedevS§im smrkem

Drosera rotundifolia (§2, C3, C3) — roztrouSené, ale lokalné i v bohatych populacich se
vyskytujici druh raselinist, rostouci pfedevsim ve vychodni €asti centralnich Brd, s tézistém
roz8ifeni v okoli hory Tok (vrchovisté a svahové raselinisté ve vrcholové partii a na ubocich),
déle napf. raselinisté a raselinikové smrciny na pramenistich a v udolich brdskych potokd,
prechodova raselinisté na brezich vodnich nadrzi (Pilska, Laz), zfidka i zraSelinélé louky na
okraji Brd (lok. Licitanta u Malého Drahlina, na RoZzmitélsku u Kotelského potoka S od Huti p.
TF.)

ohroZeni: odvodnéni a umélé zalesnovani

Eriophorum latifolium (-, C2t, C1) — v CR roztrou$eny aZ vzacny druh slatin a mezotrofnich
raSelinist. V souc€asnosti roste pouze na hranici navrhované CHKO v maloplos$né slatince u
Kotelského potoka nedaleko VéSina. Na lokalité Licitanta u Drahlina se jej nepodafilo v
poslednich letech nalézt. Vné CHKO aktudélné roste také pfi jiznim okraji Brd, a to na slatince
u Velkého Raputovského rybnika pobliz Leletic.

ohroZeni: odvodriovani, zarustani lokalit dfevinami

Gentiana pneumonanthe (§2, C2t, C1) — dfive dosti hojny, dnes vzacny az roztrouSeny druh

rostouci pfedevsim na nehnojenych stfidavé vihkych bezkolencovych loukach (sv. Molinion).
V CHKO roste na jediné lokalité — vlhké louky pfi byvalé obci Hrachovisté. V okoli Brd (resp.
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CHKO) meél hofec hofepnik fadu lokalit, v poslednich letech byl vSak nalezen jen zcela
ojedinéle, vice lokalit pfetrvava na DobfiSsku.

ohroZeni: rozorani, intenzifikace luéniho hospodareni (intenzivni hnojeni apod.), odvodnéni,
zarustani opusténych luk nalety dfevin a expanzivnimi travami a bylinami, napf. titinou
krovistni

Geranium divaricatum (-, C1t, C1) — zfidka roztrousen jen v nékterych Gzemich CR,
pfedevsim v nizSich az stfednich polohach; v Brdech ojedinély nalez na kamenném mofi u
zficeniny hradu Valdek, v okoli Brd druh nalezen jen velice zfidka.

ohroZeni: prakticky bez ohrozeni, potencionalni hrozba snad jenom pfi pfipadnych
restauratorskych pracich na hradbach hradu tésné nad lokalitou

Littorella uniflora (§1, C1b, C1) — v CR v sougasnosti zndma jen z nékolika lokalit; v Brdech
je byla recentné nalezena na nadrzi Laz, v minulosti byla uvadéna i z nadrze Pilska a z
Bfeznického Podbrdska od Nesvadil.

ohroZeni: v nadrzi Laz v soucasnosti zfejmé bez ohrozeni; obecné je druh potlacovan
intenzivnim hospodaiskym vyuzivanim rybnikd (hnojeni, nadmérné rybi obsadky apod.),
postupnou eutrofizaci vodnich nadrzi a snad téz intenzivnim vapnénim

Lycopodiella inundata (§2, C1t, C1) — v CR velice vzacny druh stfednich a horskych poloh
preferujici zranované pudy rdznych mokfadnich biotopu od raselinist pfes zamokrené piscité
substraty az po bazinaté louky; Brdum pravdépodobné nejblizsi, ale jiz jenom historické
lokality se nachazely v Plzeriské pahorkatiné u Plzné; v Brdech nalezena (poprvé v r. 2004)
mechanicky naruSovanych ¢astech zrasSelinélych ploch.

ohroZeni: zarGstani néletovymi dfevinami, absence naruSovani padniho povrchu; postupny
zanik hrozi lokalité prfedev§im v duasledku ukon&eni vycvikové cinnosti po planovaném
opusténi vojenského prostoru armadou CR, nebot plocha patrné zaroste hustymi brezovymi
porosty

Lycopodium annotinum (§3, C3, C3) — regionalné vyznamna arela navazujici pfes Planicky
hfeben na hojn&jsi vyskyt druhu na Sumavé, dale ve stfednich Cechach se druh objevuije jiz
jen velmi sporadicky; v Brdech roztrouSené predevsim ve stfedni ¢asti pohofi (napf. udoli
Ledného potoka, udoli Padrtského potoka, udoli Reservy, lesy mezi Planinami u Koks$ina,
Tesliny a Hutémi p. T¥.) — olSiny, smrkové olSiny, vih&i kulturni smrciny, zraselininélé smrciny
a zraSelinélé lesni svétliny.

ohroZeni: lesni meliorace

Ophioglossum vulgatum (§2, C2b, C1) — roztrousené& v celé CR se zvySenou koncentraci
lokalit v severovychodnim kvadrantu Cech, pfedevsim ve vihkych loukach a svétlych lesich;
z Brd v soucasnosti znam vyskyt pocetné spiSe slabSich populaci na vychodnim pobfezi
HofejSiho Padrtského rybnika a v kosené louce na Skelné Huti u Lazu, v okoli Brd
roztrouSené az vzacné ve vétsiné kontaktnich fytochoriond.

ohroZeni: zarGstani stanovisté vysokymi ostficemi, popf. rakosem ¢&i vrbami, zména
hospodareni (hnojeni, kultivace travniku pfeoranim a osetim...), zamérné zalesnéni

Oxycoccus palustris (§3, C3, C1) — v soucasnosti malé populace na dvou lokalitach —
radelinisté na Toku a ra8elinisté pfi zdpadnim pobfezi vodni nadrze Pilskd; jeSté v nedavné
dobé& také u Horejsiho Padrtského rybnika — uvnitf Cech znaéné izolované lokalita druhu s
téZistém rozsifeni v pohrani€nich horach a v rybni¢nich panvich.

ohroZeni: odvodriovani, zartstani lokalit pfredevs§im dfevinami, rozSifovani vodni nadrze

v v v

polohach ¢eského mezofytika; v rdmci navrhované CHKO je v sou€asnosti znam pouze ze
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slatin na upati Brd (EVL Niva Kotelského p.); fada znamych nalezist' jiz zanikla (napf. u
Padrtskych rybnikd, Nepomuku a Bohutina).

ohroZeni: zanik pfirozenych stanovist' (vlhké, slatinné a zraSelinélé louky a kratkostébelné
pastviny, pfedevs§im spole€enstva svazu Molinion a Caricion davalliane)

Pedicularis palustris (§2, C1t, C1) — v minulosti v CR roztrousené zejména ve stfednich
polohach, v sou€asnosti ziejmé& na méné nez 1/10 plvodnich lokalit; v Brdech je recentné
jedina, ale pomérné pocCetna populace na jiznim az vychodnim pobfezi Horejsiho
Padrt'ského rybnika, kde vSivec bahenni roste pfedev§im v nizkych zamokfenych ostficovo-
mechovych porostech, tvoficich ostravky v litorélu s prevazujici vegetaci vysokych ostfic,
rakosu a titiny Sedavé; v okoli Brd je v sou€asnosti znam zfejmé pouze od Vackova rybnika
u Rosovic na DobfiSsku.

ohroZeni: zarlGstani nizkych porosti rakosem, pfip. vysokymi ostficemi a tftinou, zména
vodniho rezimu

Pedicularis sylvatica (§2, C2t, C3) — v minulosti udajné dosti hojny vSivec stfednich poloh a
podhtfi celé CR, kde rostl predevdim na vihkych, pFip. i zradelinglych loukach a ve
smilkovych travnicich, v sou€asnosti jiz jen velmi roztrouSené se vyskytujici druh. V ramci
CHKO se roztrousené vyskytuje predevS§im na rozséhlejSich nelesnich enklavach, kde
lok&ing a vétsinou jenom na malych, fadové desitky m® velkych plochach vytvafi i bohatsi
Bahna a Padrt ¢&i luéni komplex Teslinské louky). RoztrouSené jej stale nalezneme i na
kontaktu brdskych lest s okolni krajinou, tedy tésné uvnitf ¢&i mimo hranici pfedpokladané
CHKO. Druh ale postupné mizi, coz Ize dokladovat napf. jeho vyhynutim (pfi hajovné Na
Stérbiné u VoltuSe) ¢&i pravdépodobnym ustupem (pfi hajovné U Slaniny nedaleko Kozi¢ina)
na nékterych lokalitadch v poslednich deseti az patnacti letech.

ohroZeni: odvodfovani, nadmérné hnojeni, expanze konkurencné silngjSich trav a bylin,
zarustani drevinami

Phyteuma orbiculare (§2, -', C1) — t&zi§té rozsifeni v severni poloving Cech, lokality v
Brdech lezi na jiznim okraji pfirozeného souvislejsiho rozsifeni v Cechach; v Brdech kdysi
Gdajné pomeérné bézny druh vihkych az mezofilnich luk, dnes vzécné a v pocetné slabych
populacich na kontaktu severni ¢asti Brd s okolnim GUzemim (Mala Viska, Nefezin, Mrtnik,
Hrachovisté, Obecnice).

ohroZeni: zanik pfirozenych stanovist' (vihké louky, pfedevsim spole€enstva svazu Molinion)
— odvodnéni, nadmérné hnojeni, zastavba, sukcese

Platanthera chlorantha (§3, C3, C2) — relativné izolovana arela vyvojové asi souvisejici s
hojnéjSim rozsifenim druhu na severozapadni Sumaveé; v Brdech vétSina lokalit lezi v jejich
stfedni ¢asti pfiblizné v Uzemi mezi Bukovou u Rozm. p. TF., Borovnem a Skoficemi.

ohroZeni: zardstani neobhospodafovanych luk ¢i zména vyuzivani lu€nich porostu

Potentilla thuringiaca (§3, C1t, C1) — roztrouseny az vzacny druh, v CR s t&Zistém rozsifeni
ve stfednich a vychodnich Cechach, v Brdech na JZ okraji relativné "souvislej$i" sttedogeské
arely (hréze rybniku, travniky a okraje luk), nékolik nalezist téz v okoli Brd, ¢asto na
druhotnych stanovistich (halda, okraj cesty), ale i v kosenych loukach.

ohroZeni: lokality na hrazich byly zfejmé jenom pfechodné povahy, trvalejsi jsou vyskyty v
travnicich a okrajich luk, potencionalné ohroZené intenzifikaci hospodafeni nebo jeho
absenci, zalesnénim, zastavbou ¢i Upravou intravilanu obce (populace v MiSoveé)

Rubus bohemiicola (-, C3, C4a) — endemit CR s t&Zi§tém rozsifeni v jizni poloving Cech;
nejcastéji v lemu lesnich silnic a zpevnénych cest, dale na lesnich pasekach, v lesnich

'V aktudlnim erveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (Grulich 2012) byl tento druh nedopatienim
vynechén. V pfedchozi verzi (Prochdzka 2001) fazen do kategorie C2.
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hradu Valdek); v CHKO na vétSim poctu lokalit, ale pouze v jeji okrajové severni €asti, jiznéji
pak podél vychodniho okraje Brd, obecné v prostoru zhruba vymezeném lokalitami Cerveny
potok pfi Malé Visce — udoli potoka J az V od hrbitku s kétou 563.8 (Za Kralovkou) — cilova
plocha Jordan — okraj lesa J od OseCe — osada na okraji lesa S od Vranovic; lokality v jiznich
Brdech (okoli Spalkové hory) jsou jiz mimo CHKO.

ohroZeni: -

Rubus brdensis (-, C3, -) — v CHKO bézny, misty hojné rostouci lesni ostruzinik, endemit Ci
subendemit CR vyskytujici se v JZ kvadrantu Cech, s tézistém rozSifeni v Brdech.
ohroZeni: -

Rubus canescens (-, C3, C1) — okraj polniho letisté v lesich J od ZajeCova; izolovany vyskyt
na okraji poberounské arely (nejbliz8i udaje od ZajeCova).
ohroZeni: pfipadna likvidace pfi Upravé &i odstranéni letistni plochy

Rubus centrobohemicus (-, C3, C4a) — endemit CR s t&Zi§tdm rozsifeni ve stfednich
Cechach, predevsim ve stf. Povltavi, pfilehlém Podbrdsku a dolnim Posazavi; v CHKO
nalezen na vice lokalitdch (lemy lesnich cest, lesni paseky, podrost lesnich porostd), ale
pouze ve vychodni poloviné jeji stfedni a severni ¢asti, hlavné na kontaktu Brd s bezlesymi
sousednimi oblastmi (severni ¢ast Rozmitalska, Pfibramsko, Jinecko), na Jinecku navazuje
na bohatsi vyskyt v Hfebenech.

ohroZeni: -

Salix rosmarinifolia (-, C3, C1) — ojedinéle uvnitf Brd v bezkolencovém ladu na Skelné Huti a
ojedinéle v okraji Brd na Trokaveckych loukach u Trokavce; mimo CHKO vzacné v loukach
pobliz Brd .

ohroZeni: vysadba stromd do louky a jejich ochrana pfed zarustanim pomoci herbicidd —
Skelna Hut; zarustani nekosenych lad naletovymi dfevinami

Scirpus radicans (-,C3, C2) — v ramci CR vyrazné izolovana lokalita; roztrousené v litorélu
DolejSiho a HorejSiho Padrtského rybnika, obvykle na okraji sublitoralu v kontaktu s volnou
vodni hladinou

ohroZeni: neSetrné odbahnovani, ni€eni litoralni vegetace

Soldanella montana (§3, C3, C1) — izolovany vyskyt horského druhu v Brdech s
chorologickou navaznosti na SZ Sumavu — bohaté populace v kulturni smréiné na SV uboci
vrchu Palcif (v souCasnosti je zde pravdépodobné paseka) a Fidce roztrouSeny vyskyt
pocetné slabych mikropopulaci podél Padrtského potoka, resp. Klabavy, v Useku pfiblizné od
Skladané skaly az ca 0,5 km SZ-SSZ od byv. hajovny Amerika; vySkové rozmezi lokalit ca
510 az 690 m n. m.

ohroZeni: vykaceni lesniho porostu, zni¢eni mikropopulaci podél koryta potoka zaplavami,
trhani a vyrypavani do zahradek

Trifolium spadiceum (-, C2t, C2) — druh v CR s t&Zi§tém vyskytu ve stfednich a horskych
polohach, v termofytiku pouze zfidka. V Brdech velmi zfidka a zfejmé s velmi kolisavym
vyskytem. Jako jednolety druh patrné preferuje narusené partie luk, po zapojeni porostu opét
ustupuje. Aktualnéji byl zjistén u StraSic na ploSe Kobyla (Bahna), na loukach i podél lesnich
cest u Teslin a na loukach v nivé Kotelského potoka u Vésina. V okoli CHKO mival fadu
lokalit, pfimo na jeji hranici napf. na loukach u StraSic.

ohroZeni: ni€eni biotopl (vlhké, Casto i raselinné louky)

Triglochin palustre (-, C2t, C1) — plvodn& téméf v celé CR roztrouseny druh nizkych

rozvolnénych ostficovo-mechovych slatinnych a raselinnych luk, raselinist, pramenist apod.
Velk4 ¢ast jeho lokalit zanikla. V sou€asnosti jeden z nejvzacnéjSich druhd jak na Uzemi
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navrhované CHKO (vyskyt u HofejSiho Padrtského rybnika), tak v jejim okoli, kde se nejblize
CHKO prokazatelné vyskytuje na jiznim okraji Brd ve slatiné u Velkého Raputovského
rybnika.

ohroZeni: odvodnéni biotopU, eutrofizace, sukcese

Typha shuttleworthii (-, C1b, C4b) — v CR byl orobinec stfibrodedy dlouho povaZzovan za
vyhynuly druh s historickym vyskytem pouze v Bilych Karpatech. V Brdech byl nalezen roku
1998 u nadrze Octarna, pozdéji jesté u Pstruhového rybnika pobliz Velci a na vice
mikrolokalitdch jednak na vojenském cviisti Na bahnech, jednak v mokfadech a lu€nich
ladech pod hrazi DolejSiho Padrtského brybnika. S ohledem na absenci historickych udaju,
pfibyvani nalezist v poslednich letech, schopnost orobincu Sifit se na velké vzdalenosti a
skute€nost, ze druh je obchodnimi firmami nabizen jako rostlina vhodnd k péstovani u
zahradnich jezirek, miZeme predpokladat, ze se nejednd o puavodni druh Brd, nybrz o
zplanélé umeéle péstované rostliny. Definitivni odpovéd na otédzku puvodnosti druhu v Brdech
muze poskytnout pouze geneticka studie zdejSich populaci a jejich srovnani s populacemi z
Uzemi, kde je orobinec stfibroSedy evidentné domacim druhem.

ohroZeni: zarGstani stanovi$té dfevinami, zména vodniho rezimu (napf. trvalou zménou
hladiny vodni nadrze)

Veronica agrestis (-, C2t, C1) — v CR velmi roztrou$ené& rostouci a mizejici polni plevel; v
okoli Brd ponékud vice lokalit uvadéno pouze z Blatenska; v Brdech pouze pfechodné
zavle€eny u lesnich cest (Mitov, Ohrazenice), ojedinéle a pouze do¢asné na malém, pozdeji
jiz zarostlém mysliveckém poli¢ku pfi hajovné Pourka.

ohroZeni: zanik mysliveckych poli¢ek

Bezcévné rostliny

Houby

Udaje o vyskytu hub jsou roztrousené, ucelené zpracovani nebylo dosud provedeno. Z Brd je
znamy vyskyt fady druhl zafazenych do Cerveného seznamu v rdzném stupni ohrozeni
(Holec et Beran 2006).

Nomenklatura a kategorie ohroZeni odpovidaji Cervenému seznamu hub (makromycet(l) CR (Holec &
Beran 2006).

Seznam ohroZenych druhu dle vyhlasky ¢é. 395/1992 Sb.

Kriticky ohrozené:
Camarops tubulina - bolinka ¢ernohnéda
Xerula melanotricha - slize¢ka chlupata

Druhy ¢éerveného seznamu (bez vyse uvedenych skupin)

CR — kriticky ohrozené:
Gymnopus nivalis var. pallidus - penizovka jarni

EN — ohrozené:

Flammulaster limulatus - krzatka Sikma
Lactarius repraesentaneus - ryzec statny
Sparassis nemecii - kotr¢ Némclv

Entoloma tjallingiorum - z&dvojenka hnédofialova
Lentinellus ursinus - houzovec medvédi
Hohenbuehelia auriscalpium - hliviCka stopkata
Pluteus phlebophorus - stitovka sitnata

Pluteus thomsonii - §titovka Thomsonova
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Russula albonigra - holubinka Cernobila

VU - zranitelné:

Leucopaxillus gentianeus - béloCechratka horka
Pluteus hispidulus - Stitovka hunata

Russula solaris - holubinka sluneéni

Pluteus umbrosus - §titovka stinna

Russula solaris - holubinka sluneéni

NT — témér ohrozené:

Hericium flagellum - korélovec jedlovy
Lycoperdon decipiens - pychavka klamna
Russula viscida - holubinka lepkava

Antrodiella fissiliformis - outkovecka naoranzovéla
Hericium coralloides - koralovec jedlovy
Phyllotopsis nidulans - hliva hnizdovita
Pycnoporellus fulgens - oranzovec vlaknity

DD — druhy, o nichz jsou nedostate¢né udaje:
Russula anthracina - holubinka uhlova
Russula puellula - holubinka dceruscina
Entoloma placidum - zavojenka bukova

LiSejniky

Recentni a dosti obsahlé informace o liSejnicich pfinasi Malickova (2012) studie, vyhotovena
pro ucely zpracovani planu péce, ktera zaroven shrnuje dosavadni lichenologické poznatky o
Uzemi. PFi prizkumu pro tuto studii byla objevena fada dosud nepopsanych ochranaisky
cennych druhu a fada novych lokalit. Studie byla zaméfena na vSeobecny prehled pfedevsim
0 vyskytu vzacnych druhl v ramci celého prostoru CHKO a tento zabér tedy neumozrioval
detailni prdzkum jednotlivych lokalit a stanovist. Do znaéné miry byly opomijeny
mikroskopické druhy. PFipadny podrobny prizkum v budoucnu by proto mohl souc¢asnou
Uroven poznani vyrazné posunout.

Brdy Ize v ramci stfednich Cech povaZovat za jedno z lichenologicky nejvyznamnéjsich
Uzemi. Svou lichenofl6rou se priblizuji Sumavé. Toto pohofi navstivila fada lichenologu jiz v
minulosti, sou€asny vyzkum stale pfinasi velké mnozstvi cennych a €asto i pfekvapivych dat.
Za nejcenngjSi biotopy Ize povazovat balvanité suté, fragmenty starych lesnich porostu s
pfirozenou druhovou skladbou vEetné relikinich bord na skalnich stanovistich a dalsi lokality
s vyskytem starych listnatych stromu, jako napf. aleje €i solitérni dfeviny.

Vyznamny typ relikiniho stanovisté predstavuji balvanité suté, kterych se v Brdech
nachazi nékolik desitek. VétSina z nich je menSich rozmérd a ¢aste€né jsou zastinény
lesem. Jedine¢nou ukazkou dobfe vyvinutych sutovych spolecenstev je PP Hrfebenec. Z
mapovanych suti Ize za nejcennéj§i povazovat Prahu, Brauchitschovu skalu, Lipovsko a
Jindfichovu skalu. Cennd je i relativné mala sut na TfemS$iné. K typicky horskym druhdm
zjisténym béhem prizkumu patfi Brodoa intestiniformis, Fuscidea kochiana, Miriquidica
nigroleprosa, Rhizocarpon eupetraeum, R. grande, Umbilicaria deusta a U. hyperborea. Z
dutohlavek je nejvyznamnéjsi vyskyt v CR vzacné Cladonia amaurocraea.

Samostatnou kapitolou jsou viceméné relikini dfeviny rostouci nej¢astéji na okrajich
suti. V Brdech jsou ziejmé nejcennéjSi staré duby zimni, které v mnohych pfipadech hosti
nékteré vzacné liSejniky. Pozoruhodny je pomérné Casty vyskyt ohroZzeného druhu Calicium
adspersum. Na Lipovsku byly zjistény dva v CR velmi vzacné druhy Protoparmelia
hypotremella a Rinodina excrescens. Na vétvickadch bfiz na Brauchitschové skale byl s
velkym prekvapenim zaznamenan v CR nyni velmi vzacny druh Cetraria sepincola. Na
vétvickach jehlicnant a pfipadné i bfiz roste nékolik druhd provazovek (Usnea sp. div.),
cenny je vyskyt Bryoria implexa a na Lipovsku byl zaznamenan také Nephromopsis laureri.
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Obnazené dfevo a torza kmenu byvaji na sutich vzacnym jevem. Za zminku stoji asi pouze
zjisténi kriticky ohrozeného druhu Hertelidea botryosa na Praze.

Vzécnym jevem jsou v Brdech pfirozené listnaté porosty, v souc€asnosti chranénée
nékolika rezervacemi. Zvlasté vyznamné jsou lokality Tfems$in, Valdek, Koksin a Kloboucek.
Na téchto lokalitach prakticky chybé&ji makroliSejniky (s vyjimkou Parmelia submontana ¢i
Peltigera horizontalis), avSak zjistény byly nékteré vzacné a méné napadné druhy. Z druhu
vazanych na pralesovité porosty byly nalezeny Bacidia vermifera, Bacidina phacodes,
Gyalecta flotowii a Sclerophora peronella. Na druhu Acrocordia gemmata byl poprvé v CR
zaznamenan paraziticky druh houby Unguiculariopsis acrocordiae.

Pro epifytické liSejniky maji vyznam skupiny starych stromu zvlasté v mistech byvalych
vesnic. Na téchto lokalitach se nachazeji ponékud druhové odliSna spoleCenstva nezli v
lesich, avSak také s vyraznym podilem ohroZzenych druhd (napf. Ramalina fraxinea).

Z lichenologického hlediska jsou méné zajimava nelesni stanovisté typu dopadovych
ploch, raSelinist a luénich porostd. Zde se vyskytuji pouze nékteré bézné druhy liSejnika,
popf. zde liSejniky témér chybi.

V porovnani historickych Udaju s recentnimi prizkumy lze dospét k zavéru, ze fada
liSejnikd (zvlasté pak citlivych epifytickych makroliSejnikl) z Brd nendvratné vymizela.
Typickymi pfiklady jsou Anaptichia ciliaris, Bryoria bicolor, Cliostomum griffithii, lcmadophila
ericetorum, Lobaria pulmonaria, Nephroma parile, Parmotrema perlatum, Peltigera malacea
a Thelopsis rubella. Hlavnimi divody jsou celoplo$né znecisténi ovzdusi a acidifikace
substratll, ale také intenzivni lesni hospodareni. Naopak ve fragmentech ,zapomenutych®
lesnich porostd byly nalezeny nékteré dfive neuvadéné liSejniky, které indikuji zachovalost a
dlouhodobou kontinuitu vyvoje daného stanovisté.

Prakticky v8echny lichenologicky vyznamné lokality Ize doporucit ponechat pfirozenému
vyvoji a zcela bez zasahl. VSeobecnym jevem v Brdech je absence ¢i jen malé mnozstvi
tlejiciho dfeva v&etné pahyld, torz a lezicich kmenu. Na tyto substraty je vazana cela fada
liSejnikud i hub, které jsou v Brdech proto velmi vzacné, nebo zde zcela chybi.

Informace o recentnim vyskytu vychazeji ze studii MaliCek (2012), Bayerova (1999), Palice (1999),
Liska et al. (1999). Nomenklatura a kategorie ohrozeni odpovidaji Cervenému seznamu liSejnikd CR
(Liska & Palice 2010).

Seznam ohroZenych druhu (recentni vyskyt)

CR — kriticky ohrozené:
Bacidia circumspecta
Bacidia vermifera
Cladonia stellaris
Gyalecta flotowii
Hertelidea botryosa
Nephromopsis laureri

EN — ohrozené
Acrocordia gemmata
Bacidia rosella
Bacidina phacodes
Biatora veteranorum
Bryoria implexa
Calicium adspersum
Catinaria atropurpurea
Cetraria sepincola
Cladonia amaurocraea
Cladonia crispata
Lecanora albella
Ochrolechia alboflavescens
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Peltigera horizontalis
Pertusaria flavida
Pertusaria hemisphaerica
Phaeophyscia endophoenicea
Porpidia cinereoatra
Pyrenula nitida

Ramalina fastigiata
Ramalina fraxinea
Sclerophora peronella
Thelotrema lepadinum
Usnea subfloridana
Xanthoparmelia mougeotii

VU — zranitelné

Arthonia mediella
Arthonia radiata

Arthonia vinosa

Bacidia rubella

Bacidia subincompta
Biatora globulosa

Bryoria fuscescens
Calicium salicinum
Calicium salicinum
Calicium trabinellum
Calicium viride

Cladonia ciliata var. tenuis
Cladonia cornuta
Cladonia macrophylla
Cladonia norvegica
Enterographa zonata
Graphis scripta
Hypogymnia farinacea
Chaenotheca brachypoda
Chaenotheca phaeocephala
Chaenotheca xyloxena
Chrysothrix candelaris
Imshaugia aleurites
Lecanora filamentosa
Lecanora swartzii
Lecanora varia

Lecidea nylanderi
Lecidea turgidula
Melanelia panniformis
Melanelia stygia
Melanelixia subargentifera
Melanelixia subaurifera
Ochrolechia androgyna
Ochrolechia arborea
Ochrolechia microstictoides
Ochrolechia turneri
Opegrapha rufescens
Opegrapha vermicellifera
Parmelia submontana
Peltigera canina
Pertusaria coccodes
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Pertusaria coronata
Pertusaria leioplaca
Pertusaria pupillaris
Physcia stellaris
Physconia perisidioisa
Physconia perisidiosa
Pleurosticta acetabulum
Ramalina farinacea
Rhizocarpon eupetraeum
Rhizocarpon grande
Scoliciosporum curvatum
Thelomma ocellatum
Umbilicaria hyperborea
Usnea dasypoga

Usnea hirta

Usnea sp.

Verrucaria bryoctona
Xylographa parallela

Druhy recentné nenalezené

RE — vyhynulé
Cliostomum griffithii
Stereocaulon tomentosum

CR — kriticky ohrozené:
Anaptychia ciliaris
Bryoria bicolor
Calicium abietinum
Lobaria pulmonaria
Nephroma parile
Parmotrema perlatum
Peltigera malacea
Thelopsis rubella

EN — ohrozené:
Calicium adspersum
Cladonia cariosa
Iecmadophila ericetorum
Melanohalea exasperata
Melanohalea laciniatula
Opegrapha viridis
Peltigera polydactylon
Pertusaria pertusa
Staurothele fissa

VU — zranitelné:
Arthonia didyma
Bacidina inundata
Cetraria ericetorum
Cladonia ciliata
Cladonia glauca
Cladonia sulphurina
Dermatocarpon luridum
Dimelaena oreina
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Chaenotheca stemonea
lonaspis lacustris

Melanelia hepatizon
Peltigera degenii

Physconia distorta
Pseudephebe pubescens
Stereocaulon dactylophyllum
Verrucaria aethiobola
Verrucaria hydrela

Mechorosty

Informace o mechorostech jsou dosud spiSe kusé a rozptylené po literatufe. Souhrnny a
detailni bryologicky vyzkum teprve ¢eka na provedeni. Pro nedostatek recentnich Gdaju
nejsou v nize uvedeném seznamu rozliSovany historické a recentni nalezy.

V sou€asné dobé byla zpracovéana studie zaméfend na rod Sphagnum (Sova 2012). P¥i
ni bylo v celych Brdech nalezeno 20 druhu tohoto rodu, tedy 70 % u nas znamych druhd. Dle
studie je Brdy mozné povazovat za regionalné vyznamnou oblast z hlediska diverzity rodu v
CR. K druhové nejbohat§im lokalitdm patfi niva potoka Rezerva (13 druhd radelinik(), okoli
vodni nadrze Pilska (12 druhu) a vrch Houpak (11 druhu). Za druhové pestré lokality Ize také
povazovat okoli vrchu Tok (10 druhu raselinik(), Padrtské rybniky (8 druhu), nadrz Obecnici
(8 druh() a nivu Kotelského potoka (8 druh(). Z hlediska vyskytu vzacnych druhd je
vyznamnou lokalitou EVL V Ulickach.

Seznam ohroZenych druhi (véetné historickych udajti)

CR — kriticky ohrozené:
Entodon schleicheri

EN — ohrozené:
Bazzania flaccida
Geocalyx graveolens
Riccardia chamedryfolia

VU - zranitelné:
Bazzania tricrenata
Cephaloziella spinigera
Hamatocaulis vernicosus
Jamesoniella autumnalis
Jamesoniella autumnalis
Riccia cavernosa
Sphagnum affine

LR — nt — blizké ohrozeni:
Sphagnum inundatum

3.8. Vyznamné druhy zivocicht

CHKO Brdy predstavuji zhlediska zivolicha velmi zajimavé a vyznamné Uzemi v rdmci
Ceské republiky. Cistota zdejsich tokl, existence bezlesi vzniklého &innosti vojsk, souvislé
lesni porosty, absence chemizace na velké ¢asti Uzemi a minimalni ruSeni daly v pribéhu
minulych staleti vznik unikatnim spole€enstvim. Vyskyt fady druhd indikujicich kvalitu
biotopt mluvi za své. Prestoze celkovy pocet druht neni zdaleka tak velky jako v pfipadé
jingch CHKO, vyskytuje se zde fada zvlasté chranénych druhu (vyhldSka 395/1992 Sb.,
pfiloha €. lll.), jejichz populace maji z hlediska velikosti, pfip. hustoty mimofadny vyznam
minimalné v ramci stfednich Cech. V sougasnosti bylo v CHKO zaznamenano 15 kriticky
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ohroZenych druht, 71 silné ohrozenych a 33 ohroZenych druhd. V Uzemi se nachdzi i fada

v

evropsky vyznamnych druhd (pfiloha Il smérnice & 92/43/EHS a pfiloha | smérnice ¢.
79/409/EHS; pro nékteré z nich byly zfizeny i vlastni EVL) a dal$i druhy zafazené do
Cerveného seznamu bezobratlich (Farkac et.al. 2005) a obratlovcd CR (Plesnik et.al. 2003).

Tabulka €. 7 obsahuje seznam zivocichovl zvlasté chranénych zakonem €. 114/92 Sb.,
vyskytujicich se na uzemi CHKO Brdy.

Vysvétlivky:

Zakon ¢. 114/1992 Sb.:

§1 - kriticky ohrozeny druh
§2 - silné ohrozeny druh
§3 - ohroZeny druh

Cerveny seznam CR:

CR - critically endangered (kriticky ohrozeny)
EN - endangered (ohroZeny)
VU - vulnerable (zranitelny)
NT - near threatened (témér ohrozeny)
LC - least concern (malo dot&eny)

NE - not evaluated (nevyhodnoceny)

Tabulka. €. 7: Zvlasté chranéné druhy Zivocichu zjisténé v CHKO

Hmyz (/nsecta)

modrasek ockovany

totenem, dopadové
plochy (Hrachovisté),
pravdépodobné i na
dalSich vhodnych
lokalitach, naturovy druh

odvodnéni tzemi,
nevhodny termin
koseni, neponechani
neposecenych pasu

Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Pri¢iny ohroZeni | Zpusob ochrany
seznam (aktudini)
Apatura iris §2 vihké lesni lemy, podél zardstani svétlin zachov_?r)i vhodnych
batolec duhovy vodotedi, hojny stanovist
Apatura ilia §2 vihké lesni lemy, podél zardstani svétlin zachovani vhodnych
batolec cerveny vodoteci, spiSe nizsi stanovist
polohy, na rozdil od
b.duhového méné Casty
Iphiclides podalirius §2 VU teplomilny, lesostepni nedostatek vhodnych zachovani vhodnych
otakarek ovocny druh, zjistén u Pribrami, biotop (zardstani ), stanovist' (kefové
pravdépodobné i na mimo byvaly VU podrosty hlohu, slivoni
uzemi CHKO pouzivani pesticidi v oteviené krajiné),
vylouéeni chemizace
Papilio machaon §2 teplejsi bezlesé plochy, nedostatek vhodnych zachovani biotopu,
otakarek fenyklovy zatim zjiStén jen mimo biotopl (zardstani), vylou€eni chemizace
CHKO mimo byvaly VU
pouzivani pesticidu
Limenitis camilla §2 VU svétliny v list.lesich, podél | zarGstani zachovani vhodnych
bélopasek dvourady vodote¢i, v Brdech prosvétlenych mist stanovist
pomérné Casty v lesich, limitovan
vyskytem zivné rostliny
(zimolez)
Limenitis populi §2 svétliny v list.lesich, podél | zarGstani zachovani vhodnych
bélopasek topolovy vodotec¢i,méné Casty nez | prosvétlenych mist stanovist
b.dvourady v lesich, limitovan
vyskytem zivné rostliny
(osika, topol)
Maculinea nausithous §2 vihké louky s krvavcem zmény v biotopu, vhodny zpusob i termin
modrasek bahenni totenem, dopadové odvodnéni Gzemi, seceni, branit
plochy (Hrachovisté), nevhodny termin melioracim
pravdépodobné i na koseni, neponechani
dalSich vhodnych neposecenych pasu
lokalitach, naturovy druh
Maculinea teleius §2 VU vihké louky s krvavcem zmeény v biotopu, vhodny zpusob i termin

seceni, zabranit
melioracim
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Ergates faber §2 EN 80. léta zjistén v okoli nedostatek mrtvého ponechani ¢asti
tesarik zavality Drahlina, vyvoj dreva mrtvého dreva
v pafezech (jehlinany) (jehli€énant) v porostu
Bombus sp. §3 PR Chyninské buky Ubytek vhodnych ochrana biotopt,
émelak (80.1éta), nejspis i jinde stanovist (meze), vylou€eni chemizace
na vhodnych lokalitach chemizace
Carabus arcensis §3 PR Chyninské buky a Ubytek pfirozenych ochrana pfirozenych
stfevlik polni PR Fajmanovy skaly biotopu, pesticidy stanovist (louky i lesy),
Klenky (80.léta) bez chemizace
Cicindela sp. §3 otevfena oslunéna nedostatek ochrana biotopu,
(campestris,hybrida,sylvicola) stanovisté (Padrt'sko, obnazenych biotopu vylou€eni chemizace
sviznik sp. Tok) (pis€in), pesticidy
Formica spp. §3 po celém Uzemi na pouzivani chem. prostf. | disledné ochrana
mravenci okrajich lesa, u lesnich v ochrané lesa pred stanovist, transfery
cest, napf. Tok $kudci, lesnicka z ohroz. lokalit
mechanizace
Lucanus cervus §3 EN zbytky doubrav ztrata biotopu ochrana biotopu
rohaé obecny (Vystrkov), naturovy druh | (oslunéné staré duby,
pafezy)
Meloe violaceus §3 nedostatek vhodnych zachovani biotopu
Majka fialova dopadové plochy (Jordan, | biotopu (potfeba (management),
Tok), druh podhorskych a | obnazenych mist) ochrana hnizd
horskych oblasti samotarskych véel
Oxythyraea funesta §3 teplomilny, v poslednich | nedostatek vhodnych ochrana biotopu,
zlatohlavek letech se Sifi, zjiStén na biotopu vylou€eni chemizace
Toku

Korysi (Crustacea) a mékkysi (Molusca)

Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Priciny ohrozeni | Zptisob ochrany
seznam (aktualni)
Astacus astacus §1 EN pocetna a stabilni populace | intenzivni chov ryb optimalizace
rak Ficni Kotelsky, Padrt'sky, Tissy, (zanaseni sedimenty, hospodareni
Obecnicky, Pstruhovy, eutrofizace), nebezpeci | na rybnicich, omezit
Mitovsky potok, rybniky rozsifeni ra¢iho moru zasahy do vod.koryta,
Velky a Maly kotelsky, z Litavky, technické ponechani regulovanych
Drahota, nejspis i VN Laz a | regulace toku, nizké pH | tok samovolné
Octarna, naturovy druh vody a pfitomnost revitalizaci, zruseni
nebezpeénych kovl obtokové stoky u
(Padrt'ské rybniky) Padrtskych ryb. a vedeni
vody pfes nadrze,
podpora vysadby
list.dfevin v povodi
(snizeni acidifikace),
preventivni opatfeni proti
Sifeni raciho moru,
monitoring
Austropotamobius §1 CR pocetna, vitalni, stabilni | intenzivni chov ryb extenzivni hospodareni
torrentium populace, Padrtsky, Tissy, | (zanaseni toku, na rybnicich, ponechani
rak kamenag MeSensky, Mitovsky, VICi | eutrofizace), nebezpeéi | regulovanych toku
potok, Skoficky p. a jeho | rozSifeni ra¢iho moru samovolné revitalizaci,
pfitoky, Bojovka, Bradava | z Litavky, regulace tok(, | zruSeni obtokové stoky u
(nejvyznamnéjsi  populace | nizké pH vody a Padrt'skych ryb. a vedeni
druhu v CR), naturovy druh | pfitomnost vody pfes nadrze,
nebezpeénych kovl podpora vysadby
(Padrtské rybniky), list.dfevin v povodi
vystavba novych COV (snizeni acidifikace),
(napf. MiSov), které by povolit realizaci COV jen
mohly ovlivnit kvalitu pokud negativné
toku neovlivni kvalitu vody
v tocich, preventivni
opatreni proti Sifeni
ra¢iho moru, monitoring
Triops cancriformis §1 CR periodicky  oslunéné  a | zanik vhodnych zavedeni nahradniho
listonoh letni obc¢asné disturbované tiné | stanovist (po opusténi managementu (pojezdy
Hrachovisté — velmi | lokalit vojsky), zavazeni | auty, udrzba bezlesi)
pocetna (az tisice jedincll) | tini odpadem
prosperujici populace,
Jpalposty” nad Ohrazenici —
desitky jedincl
Anodonta cygnea §2 VU Horejsi a DolejSi Padrtsky | odbahfovani nadrzi absence letnéni a
Skeble rybniéna rybnik - az stovky jedinct zimovani nadrzi, vylovy
v obdobi, kdy vyrazné
nemrzne, v pfipadé
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odbahniovani transfer

Astacus leptodactylus
rak bahenni

§3

Hofrejsi a Dolejsi Padrt'sky
rybnik — do r. 2011 Fadove
stovky
jedincl(pravdépodobné

z velké ¢asti zdecimovéna
pfi odbahriovani 2011 a
2012), Padrt'sky potok,
Velky a Maly kotelsky
rybnik (posledni zpravy r.
2002, aktualné jiz zfejmé
vyhuben)

intenzivni hospodareni
na rybnicich,
odbahfiovani Padrtskych
rybnikl v nevhodnou
dobu (umrznuti Ci
uloveni raku predatory)

optimalizovat
hospodareni na
rybnicich, aby
nedochéazelo k thynu
rakud, odbahnovani
rybnikd neprovadét kdyz
mrzne, zachrané
transfery jiz v pribéhu
vypousténi, monitoring

Ryby (Osteichthyes) a kruhousti (Cyclostomata)

stfevle potocni

Skoficky p. a jeho
pravostarnny pfitok,
Cerveny a Me$ensky p.,
Klabava,

znanéné eliminovana
vysazovanim okount -
Pstruhovy, Obecnicky p.,
VN Octarna a Léz, Litavka

(Pstruhovy ryb. a ryb. ve
Velci, VN Octérna a
Laz), regulace a necitlivé
Upravy tok( (napfimeni,
bariéry), ob¢asné
vysychani koryta

Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Pri¢iny ohrozeni | Zpusob ochrany
seznam (aktualni)
Lampetra planeri §1 EN pocetna populace, relativné | regulace koryt tokt zakaz zasaht do koryta
mihule potocni stabilni, aktualni stav ¢asto | (migracni bariéry, zmény | toku, ponechani
neni znam, Kotelsky, hydrologického rezimu), | samovolné renaturaci
Chynsky, Smolivecky, vystavby COV, které pfip. v nékterych mistech
Ledny, Obecnicky, zhorsuiji kvalitu tokd, revitalizace (pozor na
Pstruhovy potok, Skoficky | vysazovani okoun mozny stfet se zajmy
p. véetné pravostraného (Pstruhovy ryb., ryb. ve rak(l — odstranénim
pritoku, VN Octéarna, Velci, VN Octarna) migrac. bariér mdze vést
Bradava Bojovka, Klabava, k snaz§imu Sifeni raéiho
Litavka, naturovy druh moru), povolit realizaci
COV jen pokud
negativné neovlivni
kvalitu vody v tocich,
eliminovat vysazovani
okounu a upravit velikost
obsadek, monitoring
Cottus gobio §3 VU stabilni, vitalni a pocetna regulace toku (migracni | optimalizace
vranka obecna populace, Kotelsky, bariéry), necitlivé zasahy | hospodareni
Chynsky, Mitovsky, do koryta toku, intenzivni | na rybnicich, omezit
Mesensky, Ledny, Padrt'sky | hospodafeni (zanaseni zasahy do vod.koryta,
p., Skoficky p.a jeho sedimentem, eurtofizace) | ponechani regulovanych
pravostarnny pfitok, - Kotelské , Padr’tské tokll samovolné
Bradava, Bojovka ryb., vysychani ¢asti renaturaci,
naturovy druh toku, nizké pH v pfip.revitalizace, zruSeni
Padrtském p. pod obtokové stoky u
Padrt.ryb., vysazovani Padrtskych ryb. a vedeni
okound, (predatofi), vody pfes nadrze,
planované vystavby podpora vysadby
COV, které zhorsi kvalitu | list.dfevin v povodi
vody v tocich (snizeni acidifikace),
eliminovat vysazovani
okound, povolit realizaci
COV jen pokud
negativné neovlivni
kvalitu vody v tocich
Lota lota §3 VU uméle vysazovan do - nevysazovat,
mnik jednovousy nékterych toku, Kotelsky, podporovana musi byt
Mitovsky p., Bradava pfirozena ichtyocenéza
Phoxinus phoxinus §3 VU pocetna a relativné stabilni, | vysazovani okounu eliminovat obsadky

okount a nasledny
transfer stfevli z potoka
pod rybnikem/VN,
sloZeni obsadek
konzultovat s rybafi, pfip.
Uplné bez obsadek (pfi
vylovu je tfeba zamezit
Unikdm ryb do toku pod
rybniky), bez zasaht do
koryta toku, ponechani
samovolné renaturaci
pfip. revitalizace (pozor
na mozny stret se zajmy
rakd — odstranénim
migrac. bariér mdze vést
k snazs§imu Sifeni raciho
moru)
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Obojzivelnici (Amphibia)

colek horsky

Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Pri¢iny ohroZeni | Zptsob ochrany
seznam (aktualni)
Rana arvalis §1 EN Dolejsi Padrt'sky rybnik - vysoka intenzita chovu optimalizace
skokan ostronosy vzacné ryb v rybnicich, hospodareni na
zazemfovani okrajl rybnicich (nizsi obsadky,
nadrzi, vysuseni Uplné vylouéeni okounud
raselinnych biotopl u atd.), nadrze vypoustét
Hofejsiho Padrtského pouze na podzim, zrusit
rybnika (zbudovani obtokovou strouhu nebo
obtokové stoky) alespon ¢ast vody vést
rovnou do nadrzi
Bombina variegata §2 CR pomérné pocetna a stabilni | zanik bezlesi, zanikani ochrana a péce o biotopy
kurika Zlutobficha populace — Felbabka, drobnych vodnich ploch | (udrzovat vzniklé tiné,
Hrachovi$té, Ohrazenice — | (zarGstani, zavazeni zachovat terénni
palposty, tiné u silnice odpadem, deprese pfip. tvorba
Skofice — Trokavec zazemnovani), novych), management
(jednotlivi jedinci), okoli bezlesi
MesSenského potoka,
naturovy druh
Bombina bombina §2 EN Hrachovisté (nejspise se viz B. variegata, viz B. variegata,
kunka obecna ale jedna o hybridy s B. nevhodné hospodareni optimalizace
variegata), naturovy druh na rybnicich (vysoké rybi | hospodafeni na
obsadky, likvidace rybnicich (nizsi obsadky,
litoralnich porostu) vylou€eni okount atd.),
nadrze vypoustét pouze
na podzim
B. bombina x B. - - Padrt'sko, Hrachovisté viz Bombina bombina
variegata
Hyla arborea §2 NT vzacneé -VN Laz, Kotelské | zartstani bezlesi , ochrana a péce o biotopy
rosnicka zelena louky, Dolej§i Padrtsky zanikani drobnych tini | (udrzovat vzniklé tiné
rybnik, VN Octarna (zazemniovani, zavazeni | pfip. tvorba novych),
odpadem), nevhodny management bezlesi
zpUsob hospodareni na | (ponechani kefovitych
rybnicich (vysoké vrb kolem 20 %
obsadky, vysazivani pokryvnosti),
dravcl napf. okount, optimalizace
likvidace litoralnich hospodareni na
porostu) rybnicich (niz8i obsadky,
eliminace okouna),
vypousténi nadrzi jen na
podzim
Pelophylax esculentus | §2 NT hojny v nadrzich —
skokan zeleny Padrt'ské rybniky, VN Laz,
Pilska, Bahna, Kolvin (lom viz €olek obecny
na Palcifi), Kotelské louky
a mistni rybniky
Pelophylax lessonae 2 \ Padrt'ské rybniky, Kolvin - .
skokgn }I:rétkonohy 3 (lom Na Paxlllcifi)y viz Colek obecny
Pseudepidalea viridis | §2 NT na Bahnech i mimo CHKO | zanik drobnych vodnich | ochrana, pfip. budovani
ropucha zelena (lom u Mitova, Voltus), ploch, vysoka intenzita vhodnych reprodukénich
pravdépodobné v okoli chovu ryb v nadrzich stanovist (mélké
Vésina a Huti pod oslunéné tuné, obcasné
TfremS$inem disturbované)
zgﬁocr?:{)%ecné §3 NT viz ¢olek obecny
Rana dalmatina §2 NT relativné hojny -
skokan stihly Hrachovisté, Felbabka, viz ¢olek obecny
okoli Jinct, okoli Cenkova
Salamandra §2 VU PR Na Skalach (pocetna nedostatek vhodnych ochrana a péce o biotopy
salamandra vitalni populace), PR biotopu, zasahy do (upravit struzky a
mlok skvrnity Koksin, starSi udaje od Tfi | biotopu - v roce 2012 udrzovat tak, aby jejich
trubek a okoli Cenkova byly probagrovany charakter odpovidal
(Bubenicek in verb.), veskeré vodni pfikopy reprodukénim narokdm
pravdépodobné i jinde v okoli PR Na Skalach mlok), podpora obnovy
(nyni nevhodné pro vyvoj | list. dfevin
mlogich larev)
Ichthyosaura alpestris | §2 NT viz €olek obecny

65




tahu, naturovy druh

hnizdéni

Lissotriton vulgaris §2 LC plodny a hojny vyskyt na zar(istani bezlesi , ochrana a péce o biotopy
colek obecny vSech vhodnych lokalitach | zanikani drobnych tdni | (udrzovat vzniklé tané
(dopadové plochy, rybnicky | (zazemnovani, zavazeni | pfip. tvorba novych),
u Teslinského klastéra, PR | odpadem), nevhodny management bezlesi,
Na Skalach, Kotelské zpUsob hospodareni na | optimalizace
louky, VN Laz, nadrzky u rybnicich hospodareni na
osady Belina, rybnik rybnicich (nizsi obsadky,
Drahota...) eliminace okouna),
vypousténi nadrzi jen na
podzim
Triturus cristatus §2 EN Felbabka (relativné hojné, | viz Colek obecny viz €olek obecny
colek velky stabilni a vitalni populace),
Hrachovisté, Padrt'sko,
naturovy druh
Plazi (Reptilia)
Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt PFiciny ohroZeni | Zpusob ochrany
seznam (aktudlni)
Vipera berus §1 VU ploSny vyskyt na vSech zanik bezlesi, absence osvéta, udrzba bezlesi
zmije obecna vhodnych stanovistich disturbanci, po
v celém Gzemi CHKO, zpfistupnéni CHKO
bezlesi, pfechodova pravépodobné i
stanovisté, paseky individualni vybijeni
(Kotelské louky, dopadové
plochy, VN Octéarna, Laz,
Pilska)
Anguis fragilis §2 LC plo$ny vyskyt druhu potencialni snizovani udrZzovani dostate¢né
slepys krehky v celém Gzemi planované diverzity stanovist diverzity biotopl (lesy,
CHKO bezlesi,disturbované
plochy)
Coronella austriaca §2 VU teplomilna, vzacna, zanik bezlesi, absence udrzba bezlesi
uzovka hladka neobvyklé nalezy disturbanci, pfipadny
Hrachovisté , Felbabka, pokles populaci
okoli Jinec a Ohrazenice, ostatnich druhd plazt
Jordan, VN Pilska, (herpetofagni druh)
frekvence nalezl se
v posledni dobé zvySuje
Lacerta agilis §2 NT na vhodnych lokalitach zanik bezlesi, s udrzba bezlesi
jestérka obecna hojna, cvi¢né plochy, VN ukonéenim vojenské
Octérna , Lazska , okoli ¢innosti absence
Pstruhového potoka, Velci | ob&asnych disturbanci
atd.
Zootoca vivipara §2 NT plosny vyskyt v celém zanik bezlesi, s udrzba bezlesi
jestérka Zivoroda Gzemi, ukon&enim vojenské
bezlesi, pfechodova ¢innosti absence
stanovisté, paseky, napr. obc¢asnych disturbanci
Hrachovisté, Padrt'sko
Natrix natrix §3 LC prakticky plosny vyskyt na | poklesem pocetnosti Gdrzba bezlesi, podpora
uzovka obojkova vSech vhodnych populaci obojzivelnik mistni populace
stanovistich (batrachofagni druh), obojzivelnikl
(plochy s dostatkem zanik bezlesi, eutrofizace
obojzivelnikud), napr. vod.ploch
Padrtsko, Kotelské louky,
VN L&z, Felbabka,
Pstruhovy rybnik
Ptaci (Aves)
Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Pri¢iny ohroZeni | Zpusob ochrany
seznam (aktudlni)
Grus grus §1 CR okraje rakosin, mokrady; | nedostatek pfirozenych ochrana biotopu,
jerab popelavy jednou zjistén par v hnizdni | stanovit, v budoucnu - | v pfipadé zahnizdéni i
dobé, vzacny  vyskyt, | ruSeni hnizdisté, nadale
naturovy druh nepouzivat pesticidy
Haliaeetus albicilla §1 CR hnizdi v lesich (Padrtsko), | pfimé pronasledovani prisné postihovani
orel morsky lovi na vodnich plochach a | (myslivost), ruseni zastrell a traveni,
jejich  okoli, 1-2 pary, | vdobé hnizdéni (lesni omezeni lesnickych
naturovy druh prace, v budoucnu ¢innosti v lokalité v dobé
mozna i turistika) hnizdéni, monitoring a
ochrana hnizdist
Milvus migrans §1 CR zastizen jednou v okoli | nedostatek vhodnych monitoring, v pfipadé
lunak hnédy Padrtskych  rybnikd  za | biotop(, ruSeni pfi zahnizdéni ochrana

hnizdist
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Milvus milvus §1 CR oteviené plochy, vzacné | nedostatek vhodnych monitoring,, v pfipadé
lunak cerveny zaletuje do Brd za potravou | biotopd, ruseni pfi zahnizdéni ochrana
z okoli, naturovy druh hnizdéni hnizdist
Pandion haliaetus §1 vodni plochy a jejich okoli, | intenzivni hospodareni snizeni intenzity
orlovec fiéni vzacneé na tahu (Padrt) na rybnicich (Spatna hospodareni na rybnicich
prahlednost, eutrofizace)
Tetrao urogallus §1 CR lesy, dopadové plochy | ubytek vhodnych biotopl | ochrana biotopu,
tetfev hlusec (Tok), dfive vzacné hnizdil, | (zarGstani bezlesi), zajiSténi dostatecné
nezdareny pokus o | ruSeni, predace (¢ernd | velkych ,klidovych
reintrodukci (VLS) , | zvér..)) oblasti“, snizovani stavu
naturovy druh divokych prasat
Miliaria calandra §1 VU dopadové plochy se stromy | potencialné ztrata zachovani vhodnych
strnad luéni a kefi, velmi vzacny (Kolvin, | hnizdniho biotopu biotopd (management —
Padrt, Hrachovisté) (zarlistani) odstrafiovani naletu,
koseni, pastva), nadale
nepouzivat chemizaci
Accipiter nisus §2 VU lesy prostoupené | ruSeni na hnizdisti (lesni | disledna ochrana
krahujec obecny otevienymi plochami, lesni | prace, ..) hnizdist
okraje, fidce hnizdi
Pernis apivorus §2 EN lesy prostoupené | rozsahlé zasahy do eliminace ruseni a
véelojed lesni otevienymi plochami, lesni | lesnich biotopa, ochrana hnizdist
okraje, fidce hnizdi, | nedostatek potravy,
naturovy druh ruSeni pfi hnizdéni
Circus cyaneus §2 CR lesni paseky, louky, | chemizace, zemédélstvi, | v pfipadé zahnizdéni
motak pilich mokfiny, hnizdéni pred | predace hnizd ochrana hnizdist
rokem 1992, naturovy druh
Aegolius funereus §2 VU jehlicnaté a bukové lesy, nedostatek pfirozenych ponechani &asti
syc rousny hojné hnizdici, naturovy hnizdnich dutin doupnych stromt
druh v porostu, udrzovani a
vyvésovani hnizdnich
budek, monitoring
Asio flammea §2 CR dopadové plochy s nizkou | v CR hnizdi jen vzacné, |-
kalous pustovka vegetaci, velmi vzacné na | predace?
tahu, naturovy druh
Athene noctua §2 v okoli zficeniny Valdek, | v ramci celé CR silny ochrana biotopu,
sycek obecny vzacné se  vyskytujici, | Ubytek, pFiCiny slozitit&jSi | monitoring, dusledna
pravdépodobné hnizdici -zmény v zemédélské ochrana hnizdisté
krajiné (zardstani),
nedostatek hnizdnich
moznosti, predace,
chemizace
Glaucidium §2 VU jehli¢naté i smiSené lesy, | nedostatek pfirozenych | ponechani ¢asti
passerinum fidce hnizdici (az 20 paru), | hnizdnich dutin doupnych strom0
kulisek nejmensi naturovy druh v porostu, udrzovani a
vyvéSovani hnizdnich
budek, monitoring
Jynx torquilla §2 VU sussi partie dopadovych potencialné Ubytek zachovani vhodnych
krutihlav obecny ploch se skupinami starSich | vhodnych biotopt biotopu (parkovita krajina
listnatych stromu, 15-20 s dostatkem strom0 s
parl dutinami)
Alcedo atthis §2 VU vodni plochy (Padrt.ryb.) a | nedostatek vhodnych monitoring, ochrana
lednacek fiéni toky (Bradava), vzacné se | hnizdnich stén, kolisani | biotopu
vyskytujici, naturovy druh pocetnosti v disledku
tuhych zim
Upupa epops §2 CR okraje lesU, oteviené nedostatek hnizdnich -
dudek chocholaty plochy, vzacné na tahu biotopu
Caprimulgus §2 EN rozsahlejsi paseky, nedostatek vhodnych zachovani vhodnych
europaeus dopadové plochy (Tok), biotopu (zardstani biotopu , nadale
lelek lesni vzacné hnizdici, naturovy bezlesi), predace? nepouzivat chemizaci,
druh monitoring
Egretta alba §2 vodni plochy s pfilehlymi | intenzivni hospodareni snizit intenzitu
volavka bila biotopy, vzacné zastizena | na rybnicich, mozné hospodareni na rybnicich
na tahu (Padrt.ryb.), v |pfimé pronasledovani (mensi obsadky,
poslednich letech ¢&astéjsi, | (rybafstvi) minimalizovat
naturovy druh pfikrmovani)
Ciconia nigra §2 VU vzacné hnizdi v lesnich | ruSeni v dobé hnizdéni omezeni lesnickych

&ap cerny

porostech, za potravou
zaletuje mimo souvisly les,
5-8 par(, naturovy druh

(lesni prace),

¢innosti v lokalité v dobé

hnizdéni,

ochrana hnizdist a
potenciélni potravy
(obojzivelnici...),
monitoring
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Columba oenas §2 VU star§i lesy, hlavné bukové, | nedostatek hnizdnich ponechani ¢asti
holub doupnak za potravou vyletuje na | dutin (buk) doupnych stroma v
oteviené plochy, fidce porostu
hnizdici
Bucephala clangula §2 EN vodni plochy, nepravidelné | intenzita hospodareni na | snizeni intenzity
hohol severni za tahu rybnicich (nedostatek hospodareni (mensi
potravy) obsadky, nepfikrmovat a
nehnojit)
Coturnix coturnix §2 NT sussi mista dopadovych | celkovy Ubytek v CR, ochrana biotopu,
kiepelka polni ploch (Kolvin, Hrachovisté, | dbytek vhodnych biotopl | v budoucnu zajistit
Padrt), louky, misty hojné (chemizace, nevhodny vhodny termin a zpGsob
termin a zpUsob sece - sece, bez chemizace
absence Ukrytl a
potravy), predace?
Gallinago gallinago §2 EN vlhéi partie dopadovych | nedostatek vhodnych zachovani vhodnych
bekasina otavni ploch (Kolvin, Padrt, | biotopl (vihké louky), biotopu a jejich vodniho
Bahna), 15-20 pard, | predace? rezimu
nejvyznamngj$i  populace
ve stfednich Cechach
Porzana porzana §2 EN mokrady, vzacné na tahu, | nevhodné zasahy do ochrana biotopu (litoralni
chrastal kropenaty jednou zastizen v hnizdni | biotopu (napf.kolisani porosty)
dobé hladiny v hnizdnim
obdobi), intenzivni
hospodareni
Rallus aquaticus §2 VU bazinné porosty v | nevhodné zasahy do ochrana hnizdniho
chrastal vodni sousedstvi vodnich ploch | biotopu (napf.kolisani biotopu (litoralni porosty)
(Padrt'sko), hnizdici druh hladiny v hnizdnim
obdobi), intenzivni
hospodareni
Crex crex §2 otevfené partie dopadovych | nevhodny termin a zachovani hnizdnich
chrastal polni ploch, louky, druh evropsky | zpusob sece, predace? | biotopd, zajistit vhodny
vyznamny, cca 20-30 pard, termin a zpusob seceni,
vyznamné Uzemi z hlediska monitoring
stfednich Cech, naturovy
druh
Tringa ochropus §2 EN mokfady, lesy v okoli | nedostatek hnizdnich ochrana biotopu, branit
vodous$ kropenaty rybnik, vzacné na tahu, | biotop(, lesni meliorace, | odvodnovani,
(Zavadil — pravdépodobné | intenzivni hospodareni optimalizace
hnizdici) na rybnicich (nedostatek | hospodareni na rybnicich
potravy)
Actitis hypoleucos §2 EN mokrady, okraje rybnikd, | nedostatek hnizdnich ochrana biotopu,
pisik obecny vzacné na tahu biotopu optimalizace
hospodareni na rybnicich
Acrocephalus §2 VU rakosiny, v souc¢asnosti zasahy do hnizdniho ochrana hnizdniho
arundinaceus nezjistén, dfive hnizdil biotopu (rékosiny) biotopu
rakosnik velky
Ficedula parva §2 VU buciny, velmi vzacny, nedostatek vhodnych ochrana vhodnych
lejsek maly pravdépodobné hnizdéni, biotopu (buciny) a biotopu, ponechani ¢asti
naturovy druh hnizdnich dutin doupnych stroma v
porostu, lesnické
hospodareni smérfovat
k obnové pfirozené
druhové skladby
(vysadba buku)
Lullula arborea §2 EN okraje lesU, fidké lesy, lesni | potencialné Ubytek zachovani vhodnych
skfivan lesni svétliny, paseky, dopadové | vhodnych biotopt biotopt (management
plochy (Kolvin, Padrt, (zar(istani bezlesi), bezlesi, obnazovani
Hrachovisté, Felbabka), cca | potfebuje alespon z&asti | povrchu — vypalovani,
10-15 part, naturovy druh | obnazené plochy pojezdy), nadale
nevyuzivat chemiz.
Luscinia svecica §2 EN porosty rakosu a vrb v potencialné ztrata ochrana hnizdniho
cyanecula blizkosti vodnich ploch hnizdniho biotopu biotopu
slavik modracek (Padrt.ryb.), hnizdi stabilné
nékolik pard, naturovy druh
Motacilla flava §2 VU pred rokem 1992 vzacné nedostatek hnizdnich ochrana hnizdniho
konipas luéni hnizdil - vihké louky v okoli | biotop(, chemizace biotopu, nepouzivat
rybnikd (Zavadil) chemizaci
Oriolus oriolus §2 LC svétlé listnaté a smiSené nedostatek hnizdnich ochrana vhodnych

Zluva hajni

lesy (Kolvin, Padrt), vzacné
na tahu

biotopu (pfedevsim
olSiny)

biotopd, lesnické
hospodareni smérovat
k obnové pfirozené
druhové skladby
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Saxicola rubetra §2 LC vlhké oteviené ¢asti potencialné ztrata ochrana a péce o hnizdni
bramborni¢ek hnédy dopadovych ploch, pfes hnizdniho biotopu biotopy (management —
100 pard, silna populace (zartstani) koseni, pastva,
zachovani remiz( a
kFovin)
Sylvia nisoria §2 VU dopadové plochy s potencialné ztrata zachovani vhodnych
pénice vlasska rozsahlymi hustymi hnizdniho biotopu biotopt (management —
kfovinami (Kolvin, (zartstani) odstrafiovani naletu,
Hrachovisté, Padrt), 30-50 koseni, paseni), nadale
parl, z hlediska stfednich nepouzivat chemizaci
Cech vyznamna populace,
naturovy druh
Turdus iliacus §2 VU okraje lesl, oteviené V CR hnizdi jen vzacné, | zachovani vhodnych
drozd cvréala plochy s dfevinami; na tahu | nedostatek hnizdniho biotopu
hojny, vzacné hnizdici — biotopu (svétlé breziny
jediné pozorovani hnizdéni | s otevienymi plochami,
v ramci celé CR (Homolka) | 8asto podmadené)
Turdus torquatus §2 EN okraje lesll, vzacné na tahu | zarGstani bezlesi zachovani vhodnych
kos horsky biotopu
Accipiter gentilis §3 VU lesy prostoupené | ruSeni na hnizdisti (lesni | disledna ochrana
jestrab lesni otevfenymi plochami, lesni | prace, ..); pfimé hnizdist
okraje, fidce hnizdi pronasledovani
(myslivost)
Circus aeruginosus §3 VU rakosiny, mokfiny, | zasahy do biotopu, ochrana hnizdist a
motak pochop dopadové plochy | zemédélstvi, predace hnizdniho biotopu
(Padrt'sko), 2-3 pary,
naturovy druh
Bubo bubo §3 EN skaly, lesy, za potravou | pfimé pronasledovani disledna ochrana
vyr velky vyletuje i mimo souvisly les, | (ni€eni hnizd, nelegalni hnizdist, pfisné postihy
8-10 paru, naturovy druh odstiel), ruSeni v dobé pytlactvi a ni¢eni hnizd,
hnizdéni (lesni prace...) | monitoring
Podiceps cristatus §3 VU vodni plochy, fidce hnizdici | intenzivni hospodareni extenzivni hospodareni
potapka rohacé druh (Padrtské ryb.) na rybnicich (nedostatek | (snizeni obsadky,
vodnich bezobratlych), minimalizovat
eutrofizace pfikrmovani), ochrana
biotopu (litoralu)
Podiceps nigricollis §3 EN vodni  plochy, vzacneé | intenzivni hospodareni extenzivni hospodareni
potéapka ernokrka zastizena na tahu, jednou | na rybnicich (nedostatek | (snizeni obsadky,
pozorovana i v hnizdni | vodnich bezobratlych), minimalizovat
dobé (Homolka) eutrofizace prikrmovani), ochrana
biotopu (litoraly)
Anas crecca §3 CR vodni plochy, vzacné hnizdi | ztrata vhodného ochrana biotopu, snizeni
Cirka obecna (Padrt.ryb.) hnizdniho biotopu, velikosti rybich obsadek,
intenzivni rybnikarstvi nepfikrmovat a nehnojit
(nedostatek potravy)
Perdix perdix §3 NT dopadové plochy (Kolvin, | Gbytek v celé CR, ochrana biotopu,
koroptev polni Padrt), vzacné hnizdi nedostatek vhodnych v budoucnu zajistit
biotopu (chemizace, vhodny termin a zpGsob
nevhodny termin a sece
zpusob sece - absence
Ukryta a potravy),
predace?
Scolopax rusticola §3 lesy s vihéimi svétlinami, | rusiva ¢innost v dobé ochrana hnizdniho
sluka lesni dopadové plochy, misty | hnizdéni biotopu, omezit ruSeni na
hojné hnizdisti
Corvus corax §3 VU lesy vSech typa, fidce rozsahlejsi zasahy do ochrana biotopu
krkavec velky hnizdici lesnich biotopl
Carpodacus §3 VU mokfiny dopadovych ploch | potencialné ztrata zachovani vhodnych
erythrinus s roztrouSenymi kefi hnizdniho biotopu biotopt (management) a
hyl rudy (Padrt), vzacné hnizdici, (zartistani) jejich vodniho rezimu
cca 5 paru
Hirundo rustica §3 LC zaletuje za potravou, nedostatek hnizdnich ochrana hnizdist,
vlastovka obecna vzacneé hnizdi na budovach | moznosti, uzavirani zajisténi pristupu do
pristuptd do vhodnych vhodnych objekt(,
objektu, chemizace nepouzivat chemizaci
(nedostatek potravy)
Lanius collurio §3 NT kfovinaté partie potencialné ztrata ochrana pfirozenych
tuhyk obecny dopadovych ploch, hnizdniho biotopu biotopU (remizy, kfoviny),
zarUstajici paseky, misty (zarlistani), ubytek management bezlesi,
velmi hojny, naturovy druh | potravni nabidky nepouzivat chemizaci
(chemizace)
Lanius excubitor §3 VU oteviené plochy s potencialné ztrata ochrana pfirozenych

tuhyk Sedy

roztrousenymi kefi a
stromy, fidce na tahu

biotopu (zarGstani),
Ubytek potravni nabidky
(chemizace)

biotopU (remizy, kfoviny),
management bezlesi,
nepouzivat chemizaci
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Muscicapa striata §3 LC prosvétlené starsi lesy, nedostatek vhodnych ochrana vhodnych
lejsek Sedy fidce, pravdépodobné biotopu a hnizdnich dutin | biotopt, ponechani ¢asti
hnizdici druh doupnych stroma v
porostu
Nucifraga §3 VU vyznamnéjsi zasahy ochrana biotopu
caryocatactes jehlicnaté lesy, misty velmi | do lesnich biotopt
ore$nik kropenaty hojné
Remiz pendulinus §3 NT okraje rybnikd s porosty nedostatek hnizdnich ochrana hnizdnich
moudivlacek luzni stromd a kefd, vzacné biotopu biotopt (zachovani
hnizdici nelesni zelené v blizkosi
rybnik)
Saxicola torquata §3 VU susSi oteviené ¢asti potencialné ztrata ochrana a péce o hnizdni
brambornicek dopadovych ploch, 20- hnizdniho biotopu biotopy (management —
cernohlavy 30pard, pro stfedni Cechy | (zar(istani), chemizace koseni, pastva,
vyznamnd populace zachovani remiz( a
kfovin), nepouzivat
chemizaci
Savci (Mammalia)
Druh Zakon | Cerveny | Vyskyt Pri¢iny ohroZeni | Zpusob ochrany
seznam (aktualni)
Barbastella §1 zimuje v mistnich Stolach | ruSeni pfi zimovani zajistit vhodné vletové
barbastellus Pilska nadrz (max. 4 ex.), otvory a zamezit vstup
netopyr cerny naturovy druh do $tol (aktualné
spinéno)
Myotis myotis §1 VU zimuje v mistnich Stolach | viz netopyr ¢erny viz netopyr erny
netopyr velky Pilsk& nadrz (max. 3 ex.);
Lazska nadrz (max. 3
ex.), naturovy druh
Eliomys quercinus §1 EN posledni zd&znam v r. zasahy do vhodného duslednd ochrana
plch zahradni 1994 , PR Fajmanovy biotopu a jejich vhodnych biotopd,
skaly a Klenky, Valdek nedostatek (suté, skaly | potfeba monitoringu,
s dostate¢nym omezit zardstani lesnimi
podrostem formacemi
bobulonosnych rostlin v
jejich okoli)
Eptesicus nilssonii §2 zimuje v mistnich Stolach | viz netopyr ¢erny viz netopyr cerny
netopyr severni Lazska nadrz (max. 1
ex.)
Myotis brandtii §2 jednou zaznamenan viz netopyr ¢erny viz netopyr cerny
netopyr velky v mistnich Stolach Pilska
nadrz, naturovy druh
Myotis nattereri §2 zimuje v mistnich $tolach
netopyr fasnaty Pilsk& nadrz (max. 10
ex.); Lazska nadrz (max.
4 ex.)
Myotis daubentonii §2 zimuje v mistnich Stolach | viz netopyr ¢erny viz netopyr erny
netopyr vodni Pilska nadrz (max. 3 ex.);
Lazska nadrz (max. 3
ex.)
Plecotus auritus §2 zimuje v mistnich Stolach | viz netopyr ¢erny viz netopyr ¢erny
netopyr usaty Pilska nadrz (max. 4 ex.);
Lazska nadrz (max. 2
ex.)
Eptesicus serotinus §2 Padrtsko (letni kolonie) nedostatek vhodnych ochrana biotopu a
netopyr vecerni Ukrytl, pouzivani potencialnich Ukrytu,
biocidu nepouzivat chemizaci
Myotis bechsteinii §2 DD Tesliny (letni vyskyt) nedostatek vhodnych ponechat doupné
netopyr velkouchy Ukryta (stromové dutiny), | stromy, pfip.vyvéSovat
pouzivani biocidd budky, nepouzivat
chemizaci
Myotis mystacinus §2 rybnik pod vrchem nedostatek vhodnych ochrana biotopu a
netopyr vousaty Koruna Ukryta, pouzivani potencialnich Ukrytd,
(letni vyskyt) biocidu nepouzivat chemizaci
Nyctalus noctula §2 Padrtsko (let.kolonie) nedostatek vhodnych ponechat doupné
netopyr rezavy Ukryt (stromové dutiny), | stromy, pFip.vyvéSovani
pouzivani biocidu budek, nepouzivat
chemizaci
Vespertilio murinus §2 DD Jedova hora u Nefezina | zasahy do podzemni zajistit vchod do Stoly
netopyr pestry — Stola (zimni vyskyt) Stoly (zavezeni vchodu, | (mfiz), zamezit vstupu
zména klimatickych do Stol
podminek), ruseni
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Alces alces §2 EN 80.léta 20.stol. - Borovno | nedostatek vhodnych monitoring
los evropsky a N.Mitrovice, 2001 - biotopl, mozny stret
Padrtsko, v okoli CHKO | s motorovymi vozidly,
naposledy zaznamenan | ruSeni
v roce 2006 u Obecnice
Lutra lutra §2 VU plosny vyskyt v okoli pytlactvi, po prisné postihy pytlakd,
vydra Ficni vSech vodnich ploch. zpfistupnéni Brd ruSeni | osvéta, zpropustnit
Stabilni vitélni populace | (zvySena frekvence propustky a mostky na
(z oblasti prakticky pohybu osob) a riziko mistnich komunikacich
vytlaéila norka stfetu s motorovymi
amerického), naturovy vozidly
druh
Lynx lynx §2 EN pravidelny vyskyt (napf. | pytlactvi, po pfisné postihy pytlaku,
rys ostrovid Padrtsko, povodi zpfistupnéni Brd ruSeni | osvéta, monitoring
Rezervy) prvni zaznam (zvySena frekvence
20.11.1994, naturovy pohybu osob), riziko
druh stfetu s motorovymi
vozidly
Castor fiber §2 VU v centralnich Brdech individualni vybijeni, pfisné postihy pytlaku,
bobr evropsky zatim nezjistén, likvidace hrazi monitoring, s pfedstihem
dlouhodobéji se zpracovat strategii
vyskytuje napf. na pfipadné ochrany,
Holoubkovském potoce, podpory ¢i omezeni
naturovy druh vyskytu v CHKO (mozny
stfet se zajmy jinych
ZCHD)
Muscardinus §2 konkrétni zaznamy ze nedostatek vhodnych ochrana a podpora
avellanarius 70. a 80.let — ku. biotopu (kefové kfovin a remizu
plSik liskovy Nepomuk, Jince, Huté formace) a stromovych | v oteviené krajiné i
pod Tremsinem, Chynin, | dutin kefového podrostu v
v okoli CHKO lese, ponechani strom(
(Strasice,Voltus, s dutinami
Rozmitalsko)
Sciurus vulgaris §3 NE ve véech typech lesa na | rozsahlé zasahy do zachovani biotopl
veverka obecna celém dzemi lesnich biotopl

Fauna nelesnich stanovist patfi bezesporu k tomu nejlep§imu, co v Brdech je. Soucasné
bezlesi je tvofeno intenzivné i extenzivné vyuzivanymi loukami s minimalnim zastoupenim
Brdy). Specificky zplsob vyuZivani cvicist - disturbance (vznik tdni, obnaZena puda),
absence intenzivniho zemédélstvi (hnojeni, pesticidd) umoznil vznik bohatych spolecenstev
vazanych na razné sukcesni faze, které je potfeba zachovat. Soucasna plocha bezlesi je
vyhovujici, budoucim problémem bude zajistit vhodny managment, ktery by nahradil
pusobeni vojenské techniky.

Je nutno rozliSovat dva typy biotopu s odliSnym managementem:

V prvni fadé se jsou tu plochy vzniklé odlesnénim vrcholovych partii Brd, typu viesovist a
vrchovistnich raselinist s horskymi fenomény (Tok, Jordan, Brda, Bahna). Jejich existence je
vazana na nepravidelné prostorové i Casové disturbance a v sou€asnosti se nachazi
v riznych stadiich sukcese. Lokality jsou ohroZeny pfedevsSim zarlstanim, pro jejich udrzeni
je nezbytné zachovat rezim dopadové plochy nebo po pyrotechnické asanaci zajistit
potfebny management v podobé odstrafiovani naletu alesponn 1x za 10 let, ob&asné
vypalovani ¢asti plochy (max. "4) v dobé vegeta¢niho klidu, naruSovani povrchu (napf.
pojezdy aut) apod. Pro udrzeni celkového charakteru spoleCenstev je téz nutné zachovat
soucasné vlhkostni poméry a nepouzivat hnojiva a chemizaci.

Druhy typ bezlesi predstavuji susSi a podmacené louky v nizSich polohach, které jsou,
nebo byly historicky vyuzivany jako policka, louky a sady (Kolvin, Padrtsko, Hrachovisté,
Novomitrovicko, Rozmitalsko...). Jedna se o spole€enstva luéni i spoleCenstva krovin.
Management téchto lokalit by mél byt vzdy mozaikovity (jen na casti Uzemi) a blize
prizpasoben konkrétni narokim zvlasté chranénych druht (napf. chfastal polni, modrasek
bahenni a o¢kovany) pfitomnych na Uzemi. Doporuc€eno je pfedev§im odstranovani naletu,
koseni a extenzivni pastva. Potfeba je téZ udrzovat vihkostni poméry, nevyuzivat chemizaci
a hnojeni. Na EVL Hrachovisté, Felbabka probihd v soucasnosti alespori na ¢asti plochy
management v podobé koseni. Na Bahnech se kazdoro¢né poradaji setkani pfiznivcu
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vojenské techniky, pfi kterém dochazi k naruSovani povrchu terénnimi auty a vzniku tuni, coz
je dobrou ukazkou mozného zpusobu budouciho managementu.

Na uzemi byvalych dopadovych ploch se nachazi fada mensich tani vzniklach po
dopadech stfel, ktera jsou vyznamnd z hlediska obojzivelnikl. Tyto tdné je nezbytné
pravidelné udrzovat, aby nedochazelo k jejich zazemnovani.

Lesy jsou jednoznacné prevazujicim biotopem na uzemi CHKO, jejich pavodni charakter byl
silné naru$en lesnim hospodafenim, a tak zde v souCasnosti prevladaji souvislé smrkové
monokultury. Zbytky pavodnich lest (pfedev8im bucin) nalézame jen ve fragmentech -
v rezervacich, na malo pfistupnych mistech, nebo na podméacenych lokalitdch (raselinné
smrciny a olSiny). Pfesto zde mizZeme najit fadu druhd bezobratlych indikujicich puavodni
lesy (Rhinomias forticornis, Acalles pyrenaeus) a nékteré druhy vazané na staré doupné
stromy (lejsci, sovy, holub doupriak, plSi, netopyfi). Rozsahlost zdejSich lesnich porostt navic
zajistuje dostateCné velké populce druhu jinak naroénych na velikost teritoria (dravci, sovy,
jelen, rys).

K zachovani populaci zvlasté chranénych a dalSich vyznamnych lesnich druhu je
nezbytné podporovat vysazovani a pfirozenou obnovu listnatych dfevin. Ta by se
v dlouhodobém mérfitku méla odrazit i ve snizené acidifikaci zdejSich potoki a stim
spojenych pravodnich negativich jevd (uvolfiovani jedovatych kovl). Nezbytné je zajistit
vyvoj vékoveé i prostorové rozriznénych porostl, ponechani ¢asti porost nebo jednotlivych
stromu v obhospodafovanych porostech pfirozenému vyvoji véetné mrtvého dfava (pro vyvoj
xylofagniho a saproxylického hmyzu) a alespori nékterych doupnych stromud (dutinovi
hnizdi¢i). V okrajovych ¢&astech lesa podporovat ponechani kefového podrostu (lisek,
bezu...) jako vhodného biotopu a potravni zakladny lesnich druht ptactva a hlodavcu (plSik).
Dulezité je také minimalizovat odvodriovani lesl, predevSim v oblasti Padrtskych rybnikd,
kde v souCasné dobé dochazi v souvislosti s jarnimi desti k intenzivnimu vyplavovani
tézkych kova.

Z hlediska vodnich tokl je CHKO Brdy po strdnce zoologické dulezZitym uzemim. Jedna se o
oblast celorepublikového vyznamu vyskytu raka kamenace. Na kvalitu zdejSich potoku
poukazuje i pfitomnost nékterych druhl ryb a kruhoustych, které fadime mezi indikatory
Cistoty vody — mihule, vranka, stfevle. Pro mihuli, vranku a raka kamenace bylo na Gzemi
CHKO zfizeno nékolik EVL. Velka ¢ast potokd v byvalém VU je zatim bez rybarského
hospodareni, coz jim jednoznaéné prospiva. Dulezitost zachovani tohoto stavu ukazuji
pfipady Uniku okounu z nadrzi do toku, které mély fatalni nasledky pro (mistni populace
stfevle potoc€ni (Pstruhovy p., Obecnice, Litavka) a negativné se podepsaly i na dalSich
druzich. VétSina tokd prodélala v minulosti alespori v nékterych Usecich regulaci,
v souc€asnosti dochazi postupné k samovolné renaturaci, kterou bude potfeba na nékterych
mistech podpofit. V Uzemi zatim nebyl zjistén vyskyt raciho moru (nejblize u hranic na fece
Litavce), jehoz zavle€eni je tfeba preventivné predchazet - prfedev§im informovat rybafe o
zpUsobech pfenosu (nepouzivat ndsady z oblasti s vyskytem ra¢iho moru atd.).

Na Uzemi se nachazi i fada nadrzi a rybnikd, z nichz asi nejvétsi vyznam z hlediska
zoologie maji Padrt'ské rybniky. Jezerni charakter rybnik( zplsobeny vysokou nadmorskou
vySkou a pomeérné nizkou Uuzivnosti je v posledni dobé potlacovan relativné vysokou
intenzitou rybarského hospodareni (vysoké obsadky, dokrmovani). Z hlediska zachovani
zvlasté chranénych druhl je potfeba snizit velikost obsadek, nevysazovat ve velké mife
dravé druhy (pfedevSim okouny), nadéle nevyuZzivat hnojeni a nejlépe vibec nepfikrmovat.
RybéaFské hospodafeni v8ak v principu neni v rozporu se zajmy ochrany pfirody. Jakékoliv
zasahy (vypousténi, odbahnovani) provadét mimo vegetacni dobu (na podzim). Pfi
odbahrnovani minimalizovat zan&Seni toku (u Padrtskych ryb. vyuZivat vybudovanou
pfehrazku s néslednou filtraci vody pfes makrofytni vegetaci) a zajistit transfery ZCHD (raci,
Skeble). Neplvodni bylozravé ryby (amur) nasazovat jen pro cilenou eliminaci makrofyt po
dohodé s OOP. Dlouhodobym problémem mistni populace raku i ryb je silna acidita toku a
jejich zanaseni sedimenty zejména pod vypusti rybnik(. Nejvaznéjsi je situace u Padtského
potoka, kde je acidita zaroven spojena s pfitomnosti toxickych kovu. Zbudovanim obtokové
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stoky okolo rybnikd je navic voda odvadéna pfimo do Padrtského potoka bez moznosti
pfirozené sedimentace a alespon C&stec¢né neutralizace vody v rybnicich. VyuZivanim
obtokové stoky zaroven dochazi ke zméné vodniho rezimu raSelinnych biotopu ve
vychodnim okraji Horniho Padrtského rybnika. Tento problém je potfeba co nejdfive vyresit,
nejlépe zruSenim obtokové stoky Ci alespor ¢astecnym vedenim vody pres rybniky.

Z pohledu obojzivelnikd a plazi maji potenciél i lomy s tdfikami napf. lom na Kolviné.

Na fadé bezlesi (pfedev§im dopadové plochy), ale i v lese se muzeme setkat s tGrikami,
které hojné vyuzivaji k rozmnozovani obojzivelnici. Tato mista je nutné chranit a udrzovat. Je
treba téz zvazZit (po dohodé s lesnimi hospodarficimi subjekty) na vhodnych mistech
ponechani vyjetych koleji po lesni technice.

V byvalém VU se nachazi mnozstvi opusténych budov a vojenskych bunkrt, které mohou
predstavovat potencialni Ukryty pro netopyry. Vhodné je tato mista monitorovat a pfipadné
zajistit vhodnou ochranu.

Zhledika migrace je uzemi Brd vyznamnym Gzemim o éemz svédci zdznamy pozorovani
velkych savcl, resp. sledovani migraci konkrétnich jedinct — los evropsky, rys ostrovid.
Vzhledem k relativné nizké frekventovanosti mistnich silnic zde Zadné vaznéjsi migracni
bariéry nebyly zaznamenany.

V letech 1995 — 2000 probihal v Brdech projekt ,Africka odysea“, ktery umoznil zjistit
tahové cesty ¢4pl Cernych pomoci telemetrie, sledovana byla ¢apice Kristyna a jeji rodina.
Cely projekt byl popularizovana prostfednictvim Ceskému rozhlasu. Sledovani a krouzkovani
¢apu pokracuje dodnes. V Uzemi také probihala v letech 1996-2008 reintrodukce tetfeva
hluSce organizovana VLS, vypusténo bylo 385 jedinch, minimalni pfezivani mladat ale
nakonec vedlo k ukon&eni celého projektu.

3.9. Invazni a expanzivni druhy
3.9.1. Invazni a expanzivni druhy rostlin

Jak jiz bylo fe€eno v obecnych charakteristikach Gzemi, jsou Brdy pfevazné oligotrofnim
Uzemim. V tomto prostfedi se obecné pfiliS nedafi béZznym invaznim druhtm rostlin, které se
vyskytuji bézné v okolni krajiné. Také vysoka lesnatost a absence osidleni posiluje resistenci
tohoto Gzemi vuéi invaznim rostlindm. NejnéachyIngjsi prostor v CHKO je bezpochyby
okrajova ¢ast vymezené oblasti, kam muze snaze pronikat eutrofizace a kde je i silny zdroj
diaspor.

V néasledujicim textu je uveden komentovany prehled ochranafsky nejvyznamnéjSich
invaznich a expanzivnich druhd nalézajicich se vramci CHKO. V Zzadném pfipadé se
nejedna o vy€erpavajici soupis invaznich a expanzivnich druhu (ve smyslu katalogu PySek et
al. 2012), ale o prakticky zaméfeny souhrn excerpovany z databaze muzea Pfibram.
Problematika invaznich druht neni v Brdech nijak mimoradné zavazna, zavaznéjsi riziko do
budoucna predstavuji ziejmé jen kfidlatky, u nichZz by bylo vhodné v&as zacit s jejich
daslednou likvidaci. Mozny vzestup populaci je i u dalSich druhl, napf. bolSevniku
Heracleum mantegazzianum, ktery vSak pfi dobrém monitoringu a Gu¢inném managementu
muze byt zachycen a eliminovan hned v zarodku invaze.

KomplikovanéjSi situace je s expanzivnimi druhy, a to hned z nékolika davodu.
Expanzivni druhy jsou zdrojem zavaznych problémi souvisejicich s péci o biotopy a
chranéné druhy rostlin. Jednoznaéné nejproblematictéjsi je z tohoto hlediska tftina kfovistni
Calamagrostis epigejos, jejiz redukce bude zfejmé do budoucna vyzadovat podstatnou ¢ast
z celkového vynaloZzeného Usili i financi vramci managementovych zasahG. Druhym
davodem potizi s expanzivnimi druhy je nejasnost statutu nékterych druht, z ¢ehoz vyplyvaji
nejasnosti, jak by k témto druhim méla ochrana pfirody pfistupovat. Exaktni vyhodnoceni
komplikuje zejména nedostatek podrobnych historickych (daju. Velmi problematické je
hodnoceni druhu Typha shuttleworthii. Je to druh plvodni a silné reliktni (donedavna
pfehlizeny), druh expanzivni (poCet jeho lokalit pfibyvd a zda se, ze se zvétSuji i samy
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populace). Casteéné expanzivni chovani ma i Iris sibirica, ochranaisky vysoce cenény druh,
rostouci misty az masové v okoli zaniklych vesnic. V davno minulych dobach bézného
obhospodafovani téchto mist byly populace kosatce sibifského podstatné mensi, coz
dokladaji i sdéleni pamétnikid. Obdobnym vyvojem pro$la ziejmé i Serratula tinctoria na
Kolviné a na Hrachovisti. Kritériem vybéru k zafazeni do této kapitoly byla skute€¢nost, zda
Sifeni (expanze) daného druhu je ochranafsky spiSe Zzadouci (do této kapitoly nezafazeny
Iris sibirica) nebo naopak nezadouci (do této kapitoly zafazené expanzivni druhy).

Zafazeni druhi mezi invazni neofyty, naturalizované neofyty, pfip. invazni archeofyty
(Arrhenatherum elatius) odpovida (pokud neni uvedeno jinak) hodnoceni téchto druhl v
praci PySek et al. 2012.

Arrhenatherum elatius — invazni archeofyt. Ovsik vyvySeny je v niZze polozenych Uzemich
CR invaznim druhem, ktery, mimo jiné i diky spadu vzdugného dusiku, pronika do rGznych
typu travino-bylinnych spolecenstev, pfedev§im pak do jejich neobhospodafrovanych lad. V
Brdech se jedna o bézné rozSifeny druh dosahujici do nadmorské vysky okolo 750 m
(zfejmé nejvySe poloZzenou zaznamenanou lokalitou je zpevnénd cesta v lese 200 m Z od
vrchu Brdy, 755 m n. m.). NejCast&ji roste v oslunénych travnatych lemech lesnich
asfaltovych &i jinak zpevnénych lesnich cest, v okrajovych ¢astech CHKO obdas vytvafi i
jednu z lemovych dominant. Rozvoj svétlomilnych ovsikovych lemd je v soucasnosti
podporovan vznikem velkého mnozstvi rozsahlych lesnich pasek. Po odchodu armady se
muze, pfedevsim v souvislosti s mozZnou stavebni €innosti a ¢aste¢nym odlesnénim Brd, role
ovsiku coby invazniho druhu zvysit.

Aster cf. lanceolatus — invazni neofyt (dle PySek et al. 2002, v PySek et al. 2012 tento druh
nefiguruje), druh pavodné okrasné hvézdnice spontdnné se S§ifici v okoli sidel (i byvalych) a
podél konunikaci. V Brdech se dosud vyskytuje vzacné (napf. na Padrti, SZ hraze HorejSiho
rybnika), vice lokalit je pak na Podbrdsku.

Betula pendula — pGvodni expanzivni druh. V8eobecné rozSifeny brdsky druh, jenZz masové
expanduje na méné ostfelovanych ¢i zcela nevyuzivanych niZze polozenych cilovych
plochach Jordan a Brda.

Bidens frondosa — invazni neofyt. Druh s optimem vyskytu v okoli vodnich tokd a nadrzi,
ktery jenom velmi zfidka pronika az k nadrzim v okrajovych ¢astech Brd (Velky rybnik na
Cerveném potoce J od hradu Valdek, Tisy rybnik, nadrz Laz), vzacné byl zaznamenan i v
prikopech podél cest (pfi Planinach pod KokSinem, u hajovny Hajdrbalna pobliz Starého
Smolivce). Dosud nebyl patrné nalezen u Padrtskych rybnikl, které se pro néj z hlediska
potencionalnich invaznich moznosti zdaji byt naprosto idealnim prostorem.

Brachypodium pinnatum — pUvodni expanzivni druh. Konkurenéné silnd trava
suchomilnych travnikd v neobhospodafovanych porostech s patrnou tendenci ke zvySovani
své pokryvnosti, coz vede ke vzniku druhové chudych "Brachypodiet'. Tato travina je
pomérné bazifilni. Jeji souvislejSi vyskyt pfirozené kon&i na okraji navrhované CHKO, do
vy$8ich, chladnégjSich a vih€ich poloh Brd roztrousené pronika podél lesnich asfaltek — Velci
— plocha Brda (u Pstruhového rybnika), Obecnice — Nefezin (nad nadrzi Obecnice), hajovna
U Prokopa — nadrz Pilskd, Tesliny — chata Na KniZeci atp., v centralni ¢asti brdského pohofi
zcela chybi. Déale byl zaznamenan nap¥. v lemu cest a v lemu trnkové kfoviny na Hrachovisti,
na hrazich rybnika Tisy a Nového rybnika u Téni, v okraji louky pod Klobou¢kem, na horni
hrané Kozi€inskych skal, v travnicich na Kolving, v lemu lesa na okraji padrtského bezlesi, v
lemu klenové buciny a jako dominanta hrany valu na vrcholové ploSiné Tfems$ina (brdské
vySkové maximum, ca 815 m n. m.). DalSi Sifeni druhu by bylo podminéno vétSim
odlesnénim a naslednou aridizaci Brd.

Calamagrostis epigejos — puvodni expanzivni druh. Titina kFovistni pfedstavuje jeden
z nejvétSich problému péce o biotopy v celém Uzemi. Jeji vyskyt v lesich navysSuje finanéni
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naklady v disledku nutnosti dikladnéjSiho vyzinani lesnich pasek. Na bezlesi je tento druh
hlavnim degrada¢nim faktorem, protoze v pfipadé nepravidelného nebo zadného koseni
dokaze zcela prevladnout a vytlagit ostatni druhy. Tento problém se tedy tyka prevazné asti
bezlesi na mistech zaniklych vesnic a samot (napf. luéni lada na Kolviné, rozsahlé plochy
v oblasti Padrti, opusténa pole a louky u Hrachovisté). Pfikladna péce potlacujici dominantni
titinu kfoviStni probiha jiz nékolik let na Hrachovisti a vysledky jsou povzbudivé.

Calluna vulgaris — pavodni expanzivni druh. Vies obecny je v Brdech obecné rozsifen a
expanduje zejména na Cerstvych obnazenych substratech a inicialnich susSich stanovistich
s nizkou konkurenci, zde pak vytvari biotopy vfesovistniho charakteru. Nejrozsahlejsi
porosty tvofi na militarnich bezlesich.

Carex brizoides — pUvodni expanzivni druh. Ostfice tfeslicovita je v Brdech mimofadné
hojny druh, ktery se vyskytuje v lese i na bezlesi. V pfirozenych ol8inach se hojné vyskytuje
na mistech mimo trvale stagnujici hladinu podzemni vody. V pfipadé naru$eni vodniho
rezimu olSin (typicky vyhloubenim odvodnovacich kanall) se Sifi. Velmi hojné se vyskytuje
v loukach, zejména ve vihkych a stfidavé vihkych ladech.

Je degradacnim faktorem biotopd T1.9, T1.5 a M1.7. Dosti ¢asto se vSak vyskytuje
v druhové velmi chudych porostech spolu s Calamagrostis epigejos, které jsou cenologicky
zcela nevyhranéné (Casto sukcesni stadia na byvalych polich). Tyto porosty, vyskytujici se na
desitkach hektart na Padrti a Kolving, jsou pak z hlediska mapovani biotopt hodnoceny jako
nepfirodni biotop X7.

Conyza canadensis — invazni neofyt. Turanka kanadska je zcela bé&znym druhem
doprovazejicim okraje lesnich cest a silnic, ktery se vyskytuje i na dalSich vhodnych
stanovistich lemového charakteru s naruSovanou padou. Velmi ¢asto dorlista miniaturnich
rozméru (jen nékolik cm), coz je disledkem celkové oligotrofnosti Brd. V Brdech souvisleji
rozSifena pouze v severovychodni okrajové partii S od spojnice Obecnice-ZajecCov, jinde je
jen nepravidelné roztrouSena, ve velkych ¢astech Uzemi neni viibec zaznamenana. Zda se,
Ze turanka obsadila uz vSechna vhodnd stanovisté a Ze jeji vyskyt je stabilizovany. Pfestoze
se jedna o v Brdech mimofadné hojny druh, nepusobi vyraznéjsi destrukci biotopu, v nichz
roste.

Crataegus sp. div. — plvodni expanzivni druh. Hloh je Casté&ji zastoupen pouze v nize
poloZenych uzemich CHKO, do centralni ¢asti Brd prakticky vibec nepronika. V okrajovych
partiich, napf. na Kolviné i Vystrkové, se ale misty prosazuje jako expanzivni néletova
dfevina, zarustajici dlouhodobé nekosena lada mezofilnich luk a sussich travnika.

Cytisus scoparius — naturalizovany neofyt. Druh rostouci pfedevSim pfi okraji navrhované
CHKO, kde muze zarlstat neobhospodafované plochy s mezofilnimi a suchomilnymi travniky
(napf. teplomilngji ladény sussi travnik u Borovna, lada u Novych Mitrovic). V Brdech se
roztroudené vyskytuje podél silnic a na lesnich okrajich, nevytvafi vétsi porosty a do
centralni ¢asti pohofi viubec nepronikd. Pfipadné odlesfiovani by patrné napomohlo jeho
dal§imu Sifeni v Brdech.

Digitalis purpurea — naturalizovany neofyt. V Brdech nesouvisle roz$ifeny, roztrousené se
vyskytujici druh okraju lesnich cest, lesnich svétlin a pasek. Jeho Sifeni napomaha péstovani
v zahradkach a vyvazeni zahradniho odpadu do lesa &i na okraje lesnich cest. Zaznamenan
byl i podél lesnich potok( (napf. Hodémysisky potok) a v pfirozenych lesnich porostech
(napf. buciny a klenové buciny v PR Getsemanka). Nejhloubé&ji do centra pohofi pronika v
Klabavou odvodhované severozapadni c&asti Brd — napf. udoli Padrtského potoka
jihozapadné od loveckého zamecku, pfi silnici od loveckého zamecku k byvalé hajovné TFi
trubky, lesni cesta a paseka pod Chocholatou skalou, podmacena lesni paseka nad
soutokem pramennych vétvi Reservy (ca 760 m n. m., vySkové maximum v Brdech), pfi
asfaltce od lomu na Cerveném vrchu k Padrtskym rybnikam. Nejpocetngjsi populace na
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uzemi CHKO je zfejmé v udoli lesniho poticku jizné a vychodné od kéty 563.8 (Za
Kralovkou). Navazuje zde na hojné rozsifeni naprstniku ¢erveného v sousednich (Brdskych)
Hrebenech. V nasledujicich letech Ize v Brdech o¢ekavat jeho dalsi Sifeni.

Elytrigia repens — puvodni expanzivni druh. Pyr plazivy je v Brdech béznym druhem. Kromé
jinych biotopl (napf. myslivecka policka) zarlGsta i luéni lada a pronika do naruSenych
lu€nich porost (Hrachovisté, pod Klobouckem, pfi chaté Moricka atd.). Neustupuje ani po
obnoveni pravidelného koseni, neni vSak v pfirozengjSich biotopech vaznéjsi hrozbou.

Epilobium ciliatum (a jeho kfizenci E. x fossicola, E. x nutantiflorum, E. x vicinum) —
naturalizovany neofyt. V Brdech relativné hojné rozSifena vrbovka Zlaznata je schopna
pomérné intenzivniho kfizeni s dalSimi vrbovkami, coz vede k nezadoucim zménam v
genomu nasich plvodnich druht (tzv. geneticka koroze).

Festuca arundinacea — puvodni expanzivni druh. Kostfava rakosovita se v okoli Brd Sifi
predevS§im v dusledku jejich vysevl do produkénich travnikG (napf. u Malé Visky a
Nefezina), rovnéz je Casto pouzivana k ozelenéni ploch v okoli nové budovanych C¢i
upravovanych vodnich nadrzi (Pstruhovy rybnik pobliz Velci). Zfidka se objevuje v lemu cest
(u osady Dolni Kvan, pfi pile u Lazu, u silnice z VoltuSe na Trepandu atd.), nepatrny pocet
rostlin byl nalezen také v ladu vihké louky na okraji lesa severné od Vranovic. Vyrazné&jsi
Sifeni nebylo v Uzemi CHKO pozorovano. Tento druh by nemél byt na uzemi CHKO
k jakymkoli u€elim umysiné vysévan.

Filipendula ulmaria — pavodni expanzivni druh. Bé&zny druh brdskych luk a olSin s
ekologickym a cenologickym optimem na trvale provlhlych az zamokfenych UZivnych
pudach. V luénich ladech zvySuje svou pokryvnost a stavd se kondominantnim az
dominantnim druhem, &asto ur€ujicim fyziognomii porostu. V pomérné dlouhém &asovém
meéfitku dochazi k potlaceni nebo dokonce vymizeni fady konkurenéné méné zdatnych,
mimo jiné i ohroZenych a chranénych lu¢nich druhd a vznikaji druhové chudé spolecensteva
podsvazu Filipendulenion. Nékdy vSak jsou tuzebnikova lada horkym mistem biodiverzity
s vyskytem vytrvalych ZCHD (kosatec sibifsky, upolin evropsky, prstnatec majovy atd.)
TuZebnikova lada rostou pfedevsim v luénich komplexech pfi okraji Brd (nap¥. Kotelské louky
u VéSina, pfi jiznim okraji lesd S od Vranovic), zfidka i na bezlesi uvnitf Brd (napf.
Hrachovisté, lesni louka Kurkovska severné od MiSova a louky u MiSova). Se stoupajici
nadmoriskou vySkou a ubyvajici Uzivnosti lu€nich pad tuzebnik ztraci na konkurenéni
schopnosti a na loukach roste pouze jako vtrouSeny, nikoliv dominantni druh. V centralni
¢asti pohofi zcela chybi.

Galinsoga quadriradiata, G. parviflora — invazni neofyty. Castéji se vyskytujici a na
mysliveckych polickach nékdy i hojny pétour srstnaty (G quadriradiata) je rozSifen nejen na
okraji celych, ale i uvnitf jiznich (TfemsSinskych) Brd, zatimco zfidka roztrouSeny pétour
malokvéty (G parviflora) pronikl pouze na jejich okraj. Oba druhy jsou vazany na narusené
plochy a antropogenni stanovisté (myslivecka policka a pole na okrajich Brd, lesni Skolky,
lesni paseky, lesni a polni cesty, naruSené plochy pfi krmelcich a plochy zavezené krmivem
pro lesni zvér, skladky odpadu, intravilan obci). Jejich invaze do (polo)pfirozené vegetace, ba
ani do ekologicky nestabilnich kulturnich lesu je zatim prakticky nemozna. Ke zvySeni
invaznich schopnosti by mohlo pfip. dojit v souvislosti s odlesfiovanim Brd a rozvojem
stavebni, pfip. i zemédélské Cinnosti.

Galium saxatile — v kvétené CR pavodni (pohraniéni pohofi v S a SZ Cechéch), tedy
expanzivni, ale v Brdech nepuvodni, tedy invazni (nyni vlastné jiz spiSe naturalizovany) druh.
Svizel hercynsky se v Brdech pravdépodobné Sifi. V sou€asnosti se jedna o jeden
z nejbéznéjSich druhud v Zivinami chudych smrkovych kulticenézach, na lesnich pasekach a
na vresovistich. Je mozné, Zze druhu vyhovuje postupujici degradace pud v disledku
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péstovani smrkovych kulticenéz i dlouhodobé odlesnéni dopadovych ploch v nejvysSich
partiich Brd, které prohlubuji ,borealné-montanni“ charakter Brd.

Heracleum mantegazzianum — invazni neofyt. Masové byl bolSevnik velkolepy rozSifen na
pocatku 90. let 20. stol. v okoli DolejSiho Padrtského rybnika. Pozdé&ji byl relativné uspésné
zlikvidovan, takZze zde jesté nedavno bylo k vidéni jenom malé mnozstvi roztrousenych,
vétSinou sterilnich jedincli. BolSevnik velkolepy byl ve stfedni ¢asti Brd pozorovan i na
dalSich lokalitach (napf. na bfehu Klabavy u loveckého zamecku, pfi asfaltce a nad
betonovou vypusti u severniho okraje hraze nadrze Pilska, podél lesni asfaltky mezi Lazem
a kfizovatkou asfaltek J od Cerveného vrchu, na okraji lesa u Zalan nebo v fidké naletové
olSince u osady Bélehrad). NejCastéji se druh objevoval podél komunikaci, nalezen byl ale i v
naletové olSince nebo na nekosenych loukach. Jedna se o slabé populace v poctu jednoho ¢i
nékolika, zfidka az ca dvou desitek jedincu. V jiznich Brdech a v jejich severni okrajové partii
zaznamenan nebyl, ale na S okraji obce Tesliny, coz je kontaktni zéna jiznich a centralnich
Brd, byla v sou€asnosti zaznamenana populace cca 20 vzrostlych rostlin. S rdznou frekvenci
se vyskytuje také v kontaktnich Uzemich, cast&ji napf. na Hofovicku, sporadicky na
Blatensku. Vzhledem k bohaté produkci vysoce kli¢ivych semen, jejich snadnému Sifeni
podél komunikaci a vodnich tok( (hydrochorie, agestochorie) a velké konkurencni
schopnosti jde o velmi nebezpecny neofytni druh, ktery UspésSné invaduje do biotopu
rostoucich na 0zivnych padach. V. CHKO jsou proto jeho Sifenim kromé Padrtska
potencionalné ohroZzeny také odlesnéné nivy vodnich tokd v okrajovych partiich Brd a
Zivinami bohat8i nekosené lu¢ni porosty, hlavné spolecenstva podsvazu Filipendulenion.

Impatiens glandulifera — invazni neofyt. Pouze v okrajovych partiich CHKO velmi zfidka
rostouci, vétsi porosty nevytvarejici druh. V okoli Brd, resp. CHKO, jiz ovéem ma vyskyt
netykavky Zlaznaté invazni charakter, souvislejSi porosty najdeme napf. pfi Litavce mezi Jinci
a Lochovicemi.

Impatiens parviflora — invazni neofyt. Druh vyskytujici se spiSe v okrajovych oblastech
predmétného Uzemi. V Brdech hojné roztrouseny druh, ktery ale nepronika az do jadra
brdského pohofi — vlbec nebyl zaznamenan v Uzemi vymezeném zhruba polygonem
Kamenna — Hlava — Houpak — Klobouc¢ek — Brdce — Praha — Kocka. Obvykle se jedna o
jednotlivé roztrousené rostliny nebo skupiny rostlin podél silnic a zpevnénych lesnich cest,
pfip. na lesnich pasekach a antropogenné naruSenych plochach (navazky a plochy
obnazené skryvkou zeminy). Vé&tsi porosty netykavky malokvété byly pozorovany obvykle pfi
hranici Brd, resp. CHKO, napf. v lemu silnice pfi severnim pobfezi nadrze Obecnice, na lesni
pasece u obce Kozi¢in (zde byl rozvoj netykavky malokvété vyrazné podpofen pouzitim
herbicidd na potlageni ostruzinikovych porostl), pfi silnici na okraji lesa u ¢asti obce Horni
Laz nebo pfi asfaltce JJZ od samoty Na Dédku. BohatSi populace se zfidka objevuji i v lemu
silnic uvnitf Brd, napf. pfi silnici z Velci na plochu Brda, podél asfaltky u samot Hut J od
MiSova ¢i pfi lesni asfaltce z Teslin k chaté Na Knizeci. Do lesniho podrostu vstupuje
netykavka malokvéta pomérné Casto, ale vétSinou pouze v nizSich polohach pfi okraji Brd.
Obvykle jde o sporadicky az roztrouSeny vyskyt (napf. kyselda doubrava u hradu Valdek,
borovy lesik u Lazu, kvétnata bucina u Teslin), jako hojny druh ¢i dominanta se prosazuje
jenom na GzivnéjSich lesnich padach (napf. v okoli Nefezina — smiSeny les smérem na
Mrtnik, les v Gdoli potoka SV od obce nebo jasanové olsina v nivé Cerveného potoka J od
obce; jinde v Brdech napf. v sutovém lese — zde hojnéji i v kamenném mofi — a bukové
doubravé s klenem u hradu Valdek, na vlh¢indch ve smrko-bukovém lese u Klobou€ku nebo
v jaseniné u jizniho okraje Teslin). ProtoZe v centru Brd prevladaji kyselé, malo Uzivné lesni
pudy, neni dalSi Sifeni netykavky malokvété do nitra Brd pravdépodobné. Prostor k jeji
méné podmacené sussi (jasanovo)olSové luhy v GzivnéjSich ¢astech niv na dolnich partiich
brdskych toku.
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Lupinus polyphyllus — invazni neofyt. Cast&ji na vychodnim okraji CHKO (PFibramsko,
Rozmitalsko) a ziejmé i v okoli KokSina, jinde jen zfidka nalézany druh rostouci na kosenych
travnicich, loukach a jejich ladech, podél komunikaci, na hrazich, na mechanicky
naruSovanych plochidch a skladkach organického odpadu. V zajmovém Gzemi jiz lupina
mnoholista patrné nema vyraznéjSi invazni potencial, pfesto by jeji populace bylo vhodné
monitorovat a pfipadné redukovat. Druh velmi dobfe obohacuje padu o dusik, coz muze

nékde zpusobovat biologické problémy vzacnym domacim druhtm.

Matricaria discoidea — naturalizovany neofyt. Hefmanek terCovity je v Brdech bézné
roSifenym druhem antropogennich stanovist, ktery do pohofi pronikl hlavné podél lesnich
asfaltek a na zpevnénych lesnich cestach. Cast&ji se vyskytuje také na narusenych plochach
pfi skladkach rdzného materialu, jako je zemina ¢i Skvara, nebo na plochach pouzivanych k
manipulaci s dfevni hmotou. Zfidka byl nalezen i na jinych stanovistich (intravilany obci, lesni
paseky, hraz rybnika, zruderalizovana mezofilni louka, naplavy v korytu potoka, pole atd.).
Druh doprovazi také komunikace a naruSované plochy na vojenskych cvicistich a
dopadovych plochach (Felbabka, Hrachovisté, staré letisté pobliz ZajeCova, Brda, Kobyla). V
souCasnosti je rozSifen prakticky v celém uUzemi a muiazeme ho tudiz povazovat za
postinvazni naturalizovany brdsky neofyt bez vétSiho vlivu na biotu.

Molinia sp. div. — pavodni expanzivni rod. Taxonomicky obtizny rod bezkolenec je v Brdech
zastoupen obéma v CR rostoucimi druhy — bezkolencem modrym (Molinia caerulea) i b.
rakosovitym (M. arundinacea). Vzhledem k velké pravdépodobnosti jejich ¢astych zamén je
nasledujici text vztazen na cely rod. V Brdech je bezkolenec bézné rozSifenym druhem
(stfidavé) podmacenych, Casto i zraSelinélych pdd jak na lesnich svétlinach a v
prosvétlenych lesnich porostech — vétSinou zrasSelinélé smrciny, zraelinélé bfeziny (€asto na
ploSe Jordan), bory, tak v pfikopech lesnich asfaltek nebo zpevnénych lesnich cest, na
travnatych lesnich cestach a na pasekach, kde byva i dominantnim druhem (napf. severni
Ubo&i Toku s prameny Cepkovského = Obecnického potoka). Rozsahlé porosty, asto i v
kombinaci s raselinikem, vytvari na dopadovych plochach Tok, Jordan. Na Toku expanduje
na zra$elinélé plochy a do vrchovist, coz patrné souvisi s jejich postupnym vysychanim a
Casto opakovanymi pozary. Bezkolenec roste rovnéz na kosenych stfidavé vihkych loukach
svazu Molinion. V jejich degradujicich ladech ¢asto dosahuje dominantniho postaveni a
vytvaii druhové chudé bezkolencové travniky. Jak kosené, tak degradujici porosty jsou
kromé& lu¢nich komplext pfi Upati Brd i na vojensky vyuzivaném cvi€isti Hrachovisté a

fwe v

Oenothera sp. div. — rod s invaznim neofytem Oenothera biennis a ndhodné se vyskytujicimi
(nejsou schopny dlouhodobéji prezit bez Clovékem zprostiedkovaného prisunu diaspor) i
naturalizovanymi (diky generativnimu, vegetativnimu ¢&i obojimu zpdsobu mnozeni
pretrvavaji i bez pfisunu diaspor zvenci) druhy. Vzhledem k obtizim s ur€ovanim druhd rodu
Oenothera je nutné nésledujici text vztahnout na cely rod. Pupalky byly vzacné nalézany pfi
hranici navrhované CHKO, vZzdy mimo zalesnénou krajinu — podél polni cesty i cesty mezi
loukami (Sadek, Planiny u Koksina, Chynin) nebo v intravilanu obce (Zajecov, Dominikalni
Paseky, Stary Smolivec), ojedinéle u hfisté v Novych Mitrovicich a pfi navazce na hrazi
rybnika u Starého Smolivce. Vétsi porosty pupalek nejsou z tzemi odnikud udavany.

Oxalis fontana — naturalizovany neofyt. Stavel evropsky byl velmi zfidka zaznamenan pfi
hranici CHKO. Pronikl pouze do okrajovych partii brdskych lesu, kde byl nalezen na
mysliveckych poli€cich u samot Pourka a Krejéovka a pfi lesnich asfaltkdch u Obecnice a
ZajeCova. Na kotaktnim bezlesi je uvadén z lemu lesa u Ohrazenice, z pole u Kvané a
Ohrazenice a od cesty podél lesa na severnim okraji Sadku.

Petasites hybridus — v kvétené CR pavodni (pFedevsim pohraniéni pohofi a jejich podh(i),

tedy expanzivni, ale v Brdech a jejich podhufi zfejmé neplvodni, tedy invazni druh. Devétsil
|ékafsky do zalesnénych Brd zfejmé vubec nevstupuje. Na kontakinim bezlesi byl nalézan
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pouze sporadicky, avSak Casto ve vétSich az rozsahlych porostech, jako je tomu napf. jiz
mimo CHKO v udoli u Malé Visky, kde tento druh zar(sta brehy potoka a pfilehlé nekosené
vlhké louky. Viceméné na hranici CHKO roste v nivé Pstruhového potoka pod zapadnim az
severozapadnim Ubog&im vrchu Vystrkov a v Cenkové.

Phragmites australis — pGvodni expanzivni druh. Réakos se s vyjimkou okoli Padrtskych
rybnikd vyskytuje v Brdech dosti vzacné a jenom v jejich okrajovych partiich (kontakt lesa a
vlhkych luk na Hrachovisti), pfip. na pfilehlém bezlesi (lado vihké louky u rybnika Tisy, louky
u Chynina). Pfi¢inou je pravdépodobné celkové nizka trofie pohofi i nepfiznivy reliéf.
V poslednich desetiletich vS8ak doch&zi k jeho expanzi (kromé Padrté napf. raselinné loZisko
u Strasic). PFi¢inou je vyrazné zvySeni trofie obou Padrt'skych rybnikl spojené se zménou
vodniho rezimu a absence obhospodafovani (litoraly byly koseny). Rakosu také velmi
prospiva odvodiiovani raselinist spojené s mineralizaci humolitu a uvolfiovanim Zivin.

Pinus strobus — invazni neofyt. Borovice vejmutovka je ve stfedni a severni ¢asti CHKO
roztrousené vysazovana, ale spiSe jenom jako soliter & skupinka nékolika stromu, nikoliv
jako vyznamna porostotvorna dfevina. Ponékud vétsi porosty byly zaznamenany v udoli
Klabavy (vysazeny pruh vejmutovek) a na severnim uboCi Toku pfi lokalité U knizeci
studanky, kde bylo pozorovano i jeji zmlazovani. Jako vtrousena dfevina stromového patra
vystupovala napf. v kyselé doubravé u byvalé samoty Bor nebo v kulturni modfinové smr¢iné
pfi Planinach u RozZelova. V zajmovém Uzemi se jako invazni druh neprojevuje, jeji
spontanni Sifeni do okolnich porostd, na lesni paseky, na skalni Utvary atd. nebylo nikde
pPOZOrovano.

Prunus spinosa — pUvodni expanzivni druh. Trnka je Castéji zastoupena pouze v nize
poloZzenych Uzemich CHKO, do centrélni ¢asti Brd prakticky vabec nepronika. V okrajovych
partiich, napf. na Kolviné &i Vystrkové, se ale misty prosazuje jako expanzivni naletova
dfevina zarustajici dlouhodobé nekosena lada mezofilnich luk a susSich travnika.

Puccinellia distans — v kvétené CR pavodni (slaniska), tedy expanzivni, ale v Brdech a
jejich podhufi neplvodni, tedy invazni druh. Zblochanec oddaleny se Sifi podél solenych
komunikaci. V 8irSim okoli Brd, resp. CHKO je jiz zcela béZznym a Casto i dominantnim
druhem na krajnicich dalnic a silnic 1. tfidy, pronikl ale jiz i na méné vyznamné komunikace.
Doprovazi také silnice na okraji CHKO, a to jak ve volné krajiné (napf. silnice Felbabka-
KfeSin, RoZelov-Stary Smolivec, RadoSice-Chynin atd.), tak v intravilanu obci (Dobfiv,
Stragice, Téné&, Podluhy, Cenkov, Stary Smolivec atd.). Z kontaktnich Uzemi pronikl
zblochanec i do Brd. Masové roste na hlavnim tahu Rozmitél pod Tfemsinem-Plzen, kde byl
zapsan v Rozmitale pod Tfremsinem, Teslinech, MiSové i Borovné. Ojedinéle byl zavle€en na
hraz Pstruhového rybnika pfi osadé Velci a snad i na padrtské bezlesi (louky za kfizovatkou
smérem k zadni Zabéhlé). Mizivy vyskyt uvnitf lesnatych Brd patrné souvisi s udrzbou
lesnich asfaltovych cest, které jsou v zimé& pouze prohrnovany, pfipadné posypany inertnim
materialem, ale nesoli se. V pfipadé zachovani pfistupu k udrzbé cest se situace pfilis
nezmeni.

Quercus rubra — invazni neofyt. Dub Cerveny je pravdépodobné Castéji vysazovan ve
vychodni a severovychodni &asti severni poloviny CHKO, kde souvisle obsazuje vice
mapovacich poli a postupuje i ponékud déle do nitra brdskych lesd, zatimco jinde je
péstovan méné a spiSe jenom v okrajovych partiich pohofi. V zajmovém Uzemi dobfe
zmlazuje a patrné se, i kdyZz v omezené mite, i samostatné $i¥i. Casté&ji byvaji vysazeny
jenom solitery ¢i mensi skupiny stromud. Maloplo$né porosty dubu &erveného, v nichz
previada nebo je vyznamné zastoupen, jsou napf. u Orlova, u Kozi¢ina pfi lokalit¢ U
poustevnika a pfi Zalanech (spole¢né s dubem letnim). RozsahlejSi porosty nebyly v CHKO
pozorovany. V okrajovych partiich Uzemi ma dub Cerveny urcity, lesnickymi zasahy ale
pomérné spolehlivé kontrolovatelny, invazni potencidl a proto je nezbytné v CHKO tento druh
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nevysazovat a preménit jeho stavajici porosty na pfirozenou druhovou skladbu (podporovat
zejména Q. petraea a Q. robur).

Reynoutria japonica, R. x bohemica — invazni neofyty. Kfidlatka japonska byla kromé
zfidka roztrouSenych lokalit pfi okraji Brd, 1j. jiz na nebo blizko kontaktu s okolnim brdskym
bezlesim, obvykle u silnice, vzacnéji nalézana i na vétSinou dlouhodobé odlesnénych
plochach hloubgji v Brdech — pfi samoté Na Hliné, cvicna plocha Kobyla, bezlesi u Padrti.
Oproti tomu R. x bohemica byla zaznamenana pouze na okraji Brd, a to na Pfibramsku,
Rozmitélsku a pfi JZ okraji Brd J od KokSina — takze R. japonica mize ohrozovat biotopy
také uvnitf Brd, zatimco R. x bohemica muze, alespon prozatim, asi $kodit pouze na jejich
okrajich, tj. pfi hranici CHKO. Postupné dochazi ke zvétSovani polykormonu a k vytvareni
dcefinych populaci. Je nutné, aby s jeji likvidaci bylo zapoc€ato co nejdfive, protoze jen tak
mize byt tento Ukol zvladnutelny a finanéné pfiméfeny. Pfesnd lokalizace vyskytu je
obsazena mj. v mapovani biotopl. Reynoutria sachalinensis nebyla na Uzemi CHKO
nalezena.

Robinia pseudacacia — invazni neofyt. Trnovnik akat je roztrousené rozsifen v okrajovych
uzemich CHKO, ojedinéle a zfejmé& jenom jako vysazena dfevina byl zaznamenan i uvnitf
pohofi pfi cesté u zaniklé hajovny Bor. Na okraji Brd je schopen samostatného Sifeni (napf. v
naletech na bezlesi u byvalé osady Hrachovisté), ale nevytvari zadné vétsi porosty. Jedna se
o pomeérné teplomilnou dfevinu, jejiz dal$i invaze do nitra Brd je malo pravdépodobna,
nebezpecna je jenom na hranici CHKO, prfedev§im na kontaktu s teplejS§im Horfovickem,
Jineckem, Pfibramskem a snad i v oblasti KokSina (migrace teplomilnych prvkd ddolim
Bradavy).

Rubus sp. Ostruziniky jsou pfirozenou soucasti nasi plvodni kvéteny. Ziejmé jich je v
soucasnosti v lesich vic nez dfive, coz se obecné pficita vysS§imu spadu dusiku, pfipadné
jinym globalnéjSim okolnostem. NejhustSi porosty vytvari rod Rubus napf. v jehli€natych
kulturnich lesich u Sadku nebo v olSinach podél Podluzského potoka mezi Hrachovistém a
Novinami. Ostruziniky se podileji vy8Si mérou na zardstani nékterych bezlesi, napf. cvicna
plocha s okopy pro vojenskou techniku u Valdeka. Z ostruzinika, které nejvice zardstaji lesy,
jmenujme predevSim Rubus clusii (souvisleji rozSifeny predevsim v SV ¢asti Brd), dale pak
R. pedemontanus a snad i R. brdensis (oba po celych Brdech, pficemz R. pedemontanus ma
mensi hiat v centru Brd, zatimco R. brdensis je prakticky vSude).

Rubus idaeus — jako pomérné expanzivni druh by bylo mozné hodnotit malinik, ktery na
okrajich Brd zarusta nekosené vihké louky (napf. lada v nivé Kotelského potoka Z od cesty
Vésin-Huté p. Tf.). Zaznamenan byl Uplné ve vSech oblastech, takZe jde v Brdech o zcela
bézny druh (i kdyZ v rozsahlych lesich témér chybi a je zde odkazan spiSe na lesni paseky,
které spolu s ostruziniky zarGsta, lemy silnic, priseky apod.). Expanzivné se v nedavné
minulosti Sifil na ploSe Kolvin.

Salix cinerea — puvodni expanzivni druh. Vrba popelava se vyznamnou mérou podili na
pfirozeném zarUstani opusténych vihkych luk (napf. pas byvalych luk na okraji lesa severné
od Vranovic). Od okraju hloubgji do brdskych lesu pronikd pouze sporadicky (Hrachovisté,
potucek pfi kfizovatce lesnich asfaltek J od Téni, nadrz Laz, Zeleny vrch SSV od Chynina), v
centralni ¢asti pohofi pak zcela chybi. Nejvyznamnéjsi brdskou enklavou druhu jsou hojné
roztrouSené kefe a misty i souvislej$i kfoviny této vrby na padrtském bezlesi. Roste
predevsim v mokfinach pod hrazi Dolejsiho Padrtského rybnika, kde zartsta byvalé vihké
louky, a v litoralu obou velkych Padrtskych rybnikd. K vrbé popelavé se €asto pfidava i vrba
uSaté (Salix aurita), ktera ma ale Sirsi ekologickou amplitudu, je v Brdech daleko rozSifené&jsi
a na rozdil od vrby popelavé pronika i do centralnich ¢asti pohofi.

Solidago canadensis, S. gigantea — invazni neofyty. Ackoliv je v Uzemich sousedicich s
navrhovanou CHKO zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) patrné alespon stejné
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frekventovanym druhem jako zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea), do okrajovych partii
brdskych lest vstupuje pouze ojedinéle (u lesni cesty pfi Dubové hofe u Osece, jiz mimo
CHKO), zatimco z. obrovsky se zde objevuje ponékud €astéji. Kromé intravilanu obci a k nim
pFiléhajicich nelesnich partii formalné pfifazenych k fytogeografickému okresu 87. Brdy byl
nalezen v okrajovych lesnich partiich na skladkach organického odpadu u Sadku, Obecnice
a Lazu, dale u lesni cesty severné od Vranovic, v okraji lesa u Borovna a ve smrkovém lese
v okoli chat pfi Bukové u RoZmitalu pod TfemSinem. Déle do brdského pohofi pronikl take v
okoli MiSova, kde rostl pfi poli u remizu na skladce organického odpadu. Na vSech lokalitach
se patrné jedna o ojedinélé rostliny ¢ malé polykormony, vétsi porosty zlatobyll nejsou
odnikud uvedeny. Invazi zlatobyld by mohlo byt silné ohrozeno napf. Padrtsko zejména
v dusledku pfipadné vystavby rekrea¢nich objektd. Druh nesmi byt v CHKO Umysiné
vysazovan (napf. za ucelem poskytovani nektaru pro véeli pastvu).

Symphoricarpos albus — invazni neofyt. Pamelnik se vyskytuje pfi a na ¢ernych skladkach,
podél komunikaci, v okoli chat a samot, v intravilanu obci a na mistech zaniklych sidel
(hlavné Kolvin, Zadni Zabéhla, Padrt), kde je schopen se i ponékud §ifit. Nepfedstavuje vSak
vaznou hrozbu, spiSe ho Ize povaZovat za indikator historie krajiny.

Syringa vulgaris — naturalizovany neofyt. Okrasny kef Sefik obecny dodnes roste v mistech
zaniklych brdskych sidel (Hrachovisté, u kfizovatky silnice Obecnice-Nefezin s odbockou na
ZajeCov, Padrt, Zadni Zabéhla), ale najdeme jej i v okoli sou¢asnych hajoven a samot (Na
Hliné, u hraze vodni nadrze Pilskd, U Slaniny), pfi chatdch (Planiny u Rozelova) a v
intravilanech sidel (Velci, Orlov, MiSov, Planiny u KokSina). V okoli Chynina a Novych
Mitrovic byl zaznamenan v remizech mezi loukami a na pahorku uprostifed poli. Obdobné

vavavava

Brd, spiSe jenom vypovida o minulosti brdské krajiny.

Telekia speciosa — invazni neofyt. Koloto¢nik ozdobny byl vzacné nalézan na okrajich Brd v
intravilanech obci (v aredlu klastera ve Svaté Dobrotivé, u zahradky v Nepomuku, v pfikopu
silnice na okraji Vésina, u pota¢ku v Hutich p. TF.) a pfi lesni asfaltce jihovychodné od byvalé
hajovny Chynska. Uvnitf brdskych lest byla zaznamenana jedina lokalita, a to pobliz byvalé
osady Zadni Zabéhla pfi severovychodnim okraji padrtského bezlesi. Vétsi porosty
koloto€niku sice nalezeny nebyly, ale jeho invaze (napf. podél Padrtského potoka) maze byt
otazkou €asu.

Typha laxmannii, T. shuttleworthii — orobinec sitinovity (Typha laxmannii, naturalizovany
neofyt), o. stfibroSedy (T. shuttleworthii, C1b — ale v Brdech se nemusi jednat o plvodni
druh, nybrZz o Unik z kultury a nasledné Sifeni — pak, alespon pro Brdy, néco jako invazni
neofyt nebo expanzivni druh). Orobinec stfibrosedy byl v Brdech poprvé objeven v roce 1998
u vodni nadrze Obecnice. Od té doby byl nalezen na dalSich mistech — Na bahnech,
Pstruhovy potok a mokfad pod hrazi DolejSiho Padrtského rybnika. Mimo CHKO rostl rovnéz
na lokalit¢ Pichce u Pfibrami, doCasné se vyskytl i v zamokifeném ladu u Obecnice. V
nejnovéj$im seznamu ohrozenych druhd CR je orobinec stfibroSedy zafazen mezi kriticky
ohrozené druhy (C1b). Autochtonnost brdské populace ovSem neni prokdzana. Je mozné, ze
vznikla v dasledku aniku napf. od né&jakého zahradniho jezirka, nebot’ tento druh je v
okrasném zahradnictvi vyuzivan. Tim by také bylo vysvétleno, pro¢ az do roku 1998 nikdo
tento orobinec nejen v Brdech, ale ani v celych Cechach nenalezl, a pro¢ se zde postupné
objevuji jeho dal§i nalezisté, dokonce i ve zcela nové vybudovaném lesnim rybnicku
(Pstruhovy rybnik u Velci).

Jediny fertilni exempléf orobince sitinovitého byl nalezen na vojenském cvicisti Na
bahnech. Nalez byl publikovan, doklad je ulozen v PRC (Herbarové sbirky Pfirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy v Praze). Protoze se pfi pozdéjSich navstévach nepodafilo vyskyt
tohoto orobince potvrdit, je jeho soucasny vyskyt v Brdech znaéné nejisty.
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Vinca minor — puvodni expanzivni druh. Barvinek menSi je hojné&ji roztrousen v severni,
zapadni a jihozapadni ¢asti CHKO, v jeji vychodni Casti se objevuje se znatelné nizsi
frekvenci. Vystupuje aZz nad vrstevnici 700 m, maximum je okolo 760 m n. m. (zbytky
jedlobucin a reliktnich bord v PR Fajmanovy skaly a Klenky, 690-770 m; okraj lesa a
silniéniho pfikopu pfi TfemSinské boudé, 760 m; bezlesi s byvalou samotou Bor, 750-765 m;
hojné v kvétnaté buciné v PR Getsemanka, 725-740 m; pfi lesni asfaltce od chaty Na
Knizeci k PR Getsemanka, 715-725 m; usti travnaté cesty na zpevnénou lesni cestu u
vrcholu Okrouhliku, 700-710 m; lesni prusek v lese Bfizkovec pobliz MiSova, 700 m). Je
pravdépodobné, ze v Brdech rostou jak plvodni populace (jedlobuciny, kvétnaté buciny,
poto¢ni luhy), tak klony vzniklé z vysadeb, napf. pfi stavenich € pomniccich (u soSky Panny
Marie v lese pobliz samoty Na Dédku, na okraji osady Planiny u RoZelova), nebo zplanénim
z vyvezeného zahradniho odpadu (okraj lesa u Obecnice a Felbabky). Barvinek byl ¢asto
nalézan podél lesnich asfaltek (pfikopy, okraje lesa), pfip. zpevnénych lesnich cest. A¢koliv v
misté vyskytu vytvaFi nékdy i pomérné souvislé a rozsahlé kobercovité porosty, nejedna se
patrné o druh, ktery by v sou€asnosti viditelIné expandoval a ohrozoval plvodni pfirozenou i
polopfirozenou vegetaci a kvétenu.

Vyznamnéjsi ojedinéle az vzacné v CHKO zapsané naturalizované a invazni neofyty

Amaranthus powellii (krmisté lesni zvéfe u Lazu na lokalité V Knézové a pobliz sedla mezi
TremSinem a Hrebenci)

A. retroflexus (vice lokalit, hlavné na krmistich lesni zvére, dale napf. na skladce odpadu, na
poli s hnojistém...)

Bunias orientalis (ojedinéle na Kolving)

Echinocystis lobata (Dominikalni paseky)

Echinops sphaerocephalus (pouze na hranici &i jiz t€sné mimo CHKO — podél polni cesty u
Hromoveho vrchu pfi Ohrazenici, remizek v poli u Hofic, pfi silnici RadoSice-Chynin)

Elodea canadensis (Tisky potok u Strasic, rybniky u Dolniho Borovna)

Erigeron annuus (velice zfidka, udaje pouze z SV ¢asti CHKO - letisté v lesich nad
ZajeCovem, hraz nadrze Pilskd; subsp. septentrionalis — u silnice pfi Velci)

Galeobdolon argentatum (vzdy na okraji nebo v blizkosti obci a osad — Nova Ves u Zajecova,
domky u lesa severné od Vranovic, Borovno, samoty Hut u MiSova, Tesliny, Chynin)

Geranium pyrenaicum (u zficeniny hradu Valdek, dalsi lokality jiz t¢sné mimo CHKO)

Helianthus tuberosus (myslivecka policka pfi obcich Obecnice a Laz, na skladce u MiSova)

Mahonia aquifolium (ojedinély vyskyt na okraji CHKO v lemu lesa u obce Felbabka; mimo
CHKO - pfi cesté mezi Malym Drahlinem a Drahlinem, hojnégji roztrousena v PP Na
horach u Kresina)

Physocarpus opulifolius (okraj lesa u Felbabky, Kreslovna u Skofic, Hofehledy)

Rhus hirta (hajovna u Pancavy)

Sedum hispanicum (pfi komunikacich a na naruSenych plochach — Kolvin, Padrt, samota
Pourka, pobliz zotavovny Brdy u Vésina)

Sisymbrium loeselii (MiSov, pfi silnici u Mitova, Stérkova cesta u vysilaCe pfi chaté Na Burku
u vrchu Nad Maréaskem)

Tyto druhy obvykle v CHKO nevytvéreji vétsi populace, ¢asto zUstavaji jenom na jejim okraji
a dale do Brd nepronikaji. VétSina z nich je vazana na vyslovené antropogenni stanovisté
(pole, narusené ruderalizované plochy atp.). Pro pfirozenou a polopfirozenou vegetaci Brd
prozatim nepfedstavuji Zzadnou vaznéjsi hrozbu, ¢emuz kromé chladnéjsiho a vih¢iho klimatu
vyrazné napomahaji velka lesnatost pohofi (1j. nizky stupen silného antropického naruseni) a
mala uzivnost pud vzniklych na kyselych horninéach, jimiz je pohofi budovano. Pfipadnou
invazi jsou vice ohrozeny Urodné&jsSi nivy brdskych tokl (napf. Echinocystis lobata),
predevSim pak v okrajovych partiich pohofi, nez svahy a vrcholy zalesnénych brdskych vrch
a hiebenu.
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3.9.2. Invazni a neptivodni druhy zivocichu
Obratlovci:

pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss) — vyskyt je znam ze dvou vodnich nadrzi: Laz a
Octarna a sportovniho reviru Bradava 1, pocletnost je vSak neznama. U nas se
nerozmnozuje a jeho vyskyt je zavisly na vysazovani. Maze predstavovat konkurenci pro
puvodni druhy ryb jako je pstruh potocni, ktery ma v centralnich Brdech hodnotné pfirozené
populace. Na uzemi CHKO Brdy je potfeba nepovolovat zamérné vysazovani tohoto druhu.

amur bily (Ctenopharyngodon idella) — podobné jako v pfipadé pstruha duhového i tento
druh ryby se ve volné pfirodé sam nerozmnoZzuje a je zavisly na umélém vysazovani. Zatim
je jeho vysazovani rybafi zndmo z Padrtskych rybnikd. Jeho hlavnim pfinosem je likvidace
nadmeérné rozvinuté vodni vegetace. Tento zpusob eliminace je SetrnéjSi nez pouzivani
chemickych prostfedkd, navic lze nasledné tento druh bez problému slovit. Zamérné
vysazovani na rybnicich v izemi CHKO je mozno jen za timto ucelem.

norek americky (Mustela vison) — rozsifil se do oblasti pravdépodobné ze zruSenych
koZeSinovych farem ve Stfednim Povltavi a na Kfivoklatsku, v obdobi 2000-2005 kolonizoval
postupné prakticky celou oblast Brd, na mnoha mistech se nasledné projevil velmi silny
predacni tlak na raky (napf. Padrt'sky potok, Bradava, Bojovka aj.). S rozSifenim vydry na
Uzemi Brd predevsSim v poslednich tfech letech je zaznamenavan stdle méné. ProtoZze se
jedna o nepuvodni druh, ktery pfedstavuje nebezpeci pro populace nékterych chranénych
druht - raci, obojzivelnici, nékteré druhy ryb, ptdkGd a drobnych savcl, doporuceno je
sledovani stavu populace a provadét odchyt ¢i odstrel.

myval severni (Procyon lotor) - prvni vyskyt zaznamenan pfed cca deseti lety v okoli
Bradavy, aktuélné je pravdépodobné pomérné hojné napf. na Padrtsku, pfi pfemnozeni
muUze predstavovat potencidlni nebezpeéi pro vyskyt raku, obojzivelnikl a dalSich
chranénych druhl. Jeho vztah k ostatnim druhim Selem je nejasny, vhodné je monitorovat
rozSifeni a eliminovat populaci odlovem.

psik myvalovity (Nyctereutes procyonoides) — Udaje o vyskytu psika na Uzemi Brd jsou
kusé a pochéazeji od mistnich myslived a obyvatel okolnich obci. Velikost populace je
nezndma, podobné jako v pfipadé myvala severniho je vhodné monitorovat jeho rozsifeni a
eliminovat vyskyt odlovem.

muflon (Ovis musimon) — druh pavodem ze Stfedomoti, v Cechach byl chovan v oborach,
odkud unikl do volné pfirody, v Brdech se populace trvaleji zdrzuje na Koni¢ku v poctu
nékolika kusu.

Kromé vySe zminénych druhl se v CHKO vyskytuji dalS§i neplvodni druhy savcu, jejich
pozorovani jsou vSak ojedinéla. Jedna se prfedev§im o druhy chované v oborach jako danék
evropsky (Dama dama), sika japonsky (Cervus nippon nippon) a jelenec béloocasy
(Odocoileus virginianus), ktery se do volné pfirody dostal po zru$eni obory Kralovska stolice
u DobfiSe po 2. svétové valce, dnes se s nim mizeme setkat i v honitbach v Sirokém okoli
napf. MniSek, Hlubo$, Hostomice, Pfibram a v oborach To¢né a Aglaia. Nedaleko od DobfiSe
u Staré Huti je rybnik, kde byla vletech 1905-1906 vysazena severoamericka ondatra
pizmova (Ondatra zibethicus), nékteré prameny se zmifuji o jejim vypusténi i pfimo u
Padrtskych rybnikud, ale tento zaznam nebyl nikdy pIné potvrzen. Jeji soucasny vyskyt je
zném také z rybni¢nich oblasti HvoZzdanska a Rozmitalska.

Bezobratli:
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slunééko Harmonia axyridis — invazni druh plvodem z Asie, byl vysazen v 80. letech v
Americe a po&atkem 21. stoleti se dostal i do Evropy, v CR poprvé zaznamenan v roce 2008,
od té doby se rozsifil témeér po celé republice, pfimé zaznamy z CHKO Brdy zatim nejsou,
ale od roku 2008 pozorovano v okolnich meéstech a obcich (Pfibram, Drahlin, Trhové
Dusniky). Harmonia axyridis je druh konkure¢né silny a pfedstavuje mozné nebezpeci pro
nase pavodni druhy slunécek, které se rovnéz zivi mScemi.

krizak pruhovany (Argiope breunnichi) - invazni druh pavodem ze stfedomofi odkud se
zacal Sifit na sever nejspiSe v disledku globalniho oteplovani, u nas poprvé zaznamenan
vroce 1990 na jizni Moravé, v soucasnosti je na vhodnych biotopech rozsifen po celém
Uzemi, v CHKO zjistén napf. na loukach u Zelezného Gjezdu ¢i v okoli obce Sedlice

mandelinka bramborova (Leptinotarsa decemlineata) — plvodem ze Severni Ameriky, u
nas se masivné rozsifila v 50. letech 20. stoleti, znama jako pfedevSim jako Skudce na
bramborach. Dnes je hojna vSude, kde se vyskytuji zivné rostliny. Zaznamy na uzemi CHKO
pochazeji napf. z Padrti, okoli obci Jince a Obecnice.

klinénka jirovcova (Cameraria ohridella) — larvy se vyviji na listech jirovce madalu, ktery je
bézné vysazovan do parki a zahrad, dnes je rozsifena po celé CR. V CHKO doprovazi
vyskyt Zivné rostliny, na Uzemi byvalého VU ¢€asta na lu¢nich enklavach, kde je jirovec
vysazovan s cilem vyuzit jeho plody jako krmivo pro zvér.

Na uzemi CHKO se nepochybné objevuji i dalsi nepuavodni druhy (napf. bazant obecny
Phasianus colchicus, plzdk Spanélsky Arion lusitanicus aj.), potfebny je ale detailng;jsi
pruzkum celého Gzemi.

Z hlediska nepuvodnich druhl zivo€ichu jsou Brdy prozatim malo ovlivnénym Gzemim.
Nejvéts§im ohrozenim do budoucna je mozné rozSifeni ra¢iho moru (zjistén napf.
v nedalekém toku feky Litavky), ktery vedl na mnoha mistech republiky k masovym Uhyndm
raka ficniho i kamenéace, pfipadné vyskyt dalSich neputvodnich druhd — raka signalniho
(Pacifastacus leniusculus) a pruhovaného (Orconectes limosus), ktefi funguji jako jeho
prenadeCi a zaroven konkurenti naSich druhi rakd. Zakladem je prevence v podobé
dostate¢né informovanosti mistnich rybafskych svazd o zplUsobech pfenosu tohoto
onemocnéni a jeho pfedchazeni.

Potfeba je téZ sledovat velikosti populaci nepuvodnich predatord jako je myval, psik,
norek americky a regulovat jejich stavy. Pfi pouzivani nasad pro zarybriovani upozornovat
rybnikafe na nebezpedi rozSifeni dalSich nepuavodnich druhlt pfedevsim stfevicky vychodni
(Pseudorazbora parva), kterd je vyznamnym konkurentem / predatorem nejen Ffady
puvodnich druhu ryb, ale i larvalnich stadii obojzivelnikd.

3.10. Neziva priroda

V CHKO se z hlediska nezivé pfirody objevuje nékolik unikatnich fenomént narodniho nebo i
nadnérodniho vyznamu. VySe zminéné kambrické slepence a piskovce vytvareji plosné
rozsahlou oblast extrémné Zzivinami chudych pid ve stfednich nadmofskych vyskach, ktera
v podobném plodném rozsahu a nadmorské vysce neméa v CR ekvivalent. Povaha téchto hornin
s dalSimi abiotickymi Ciniteli zapfiCifiuje extrémni neuzivnost a kyselost oblasti stfednich Brd.
DalSim unikatem CHKO jsou nalezy fosilii endemické spodnokambrické, zfejmé brakické fauny
v neprili§ mocnych vlozkach takzvanych paseckych bridlic. Neslavngj§i ztéchto lokalit se
nachazi na vrchu Kogka. Jedna se o nejstarsi makrofosilie v Ceské republice. Také véhlas a
vyznam ponékud mladsi, ale mnohem hojnéjSi stfedné& kambrické, zejména trilobitové fauny
Jinecka je nepochybné nadnarodni. Jedna se o jednu z klasickych svétovych lokalit mofského
stfedniho kambria.

DalSi mimoradny fenomén Brd pfedstavuje velmi dobfe vyvinuty a skvéle zachovany

soubor periglacialnich jevd — predev§im kamennych mofi a mrazovych srubd, ale vyskytuji se
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zde i kryoplanacni terasy, kryopedimenty, skaly typu tor, nekrasové jeskyné v mrazovych
srubech aj. Mimoradnou geomorfologickou hodnotu Brd Ize spatfovat v tom, Ze tyto jevy zde
byly v klasické podobé nejen vytvoreny, ale diky relativné malému vlivu mladé eroze i skvéle
zachovany az do soucasnosti.

reprezentuji daleko SirSi spektrum skalnich Utvard nalézajicich se po celych Brdech. Uvedeny
jsou i paleontologické lokality. U kazdé lokality je uvedena velmi stru¢na charakteristika lokality
(zpisob ochrany — pokud existuje; horninové prostfedi; divody ochrany z oblasti geovéd).
Pripadné ohroZeni nize uvedenych lokalit hrozi pouze v pfipadé jejich odtézeni v dusledku
zisku nékteré suroviny. Nejohrozenégjsi se zdaji byt atraktivni nalezisté kambrické fauny.

Nejvyznamnéjsi lokality nezivé prirody
Lokalizace jednotlivych oblasti je uvedena v mapové priloze €. 10

1) Felbabka: Méné vyznamny vyskyt zkamenélin stfedniho kambria v ramci EVL Felbabka.
Z hlediska geologického tvofi podlozi bfidlice jineckého souvrstvi, které na fadé mist
vychazeji vzhledem k ¢asto minimalni mocnosti zvétralinového a pudniho plasté na povrch.

2) Jedova hora: Vyznamné pozulstatky historické tézby zelezné rudy a rtuti v ordovickych
horninach u Nefezina. Hlavni jdma Barbora obdélnikového pldorysu, pivodné hluboké 72
m, je dnes zhruba z poloviny zasypana. Jeji zejici usti je oploceno. V okoli je fada dulnich
odvall, krytych dnes vétSinou pldami do r(zné miry kontaminovanymi rtuti, a cetné
pozustatky dalSich dalnich praci. Pfitomnost vulkaniti ordoviku dava ale vznik pomérné
bohatym pldam s bohatym bylinnym patrem v lesich. Ddl je odvodnén dédi¢nou Stolou
s vytokem dulnich vod jejim zavalenym astim do vodni nadrze Zaskalska. Vytékajici vody
pfekvapivé nejsou silné kontaminovany rtuti.

3) Podluzska hora: V jz. a z. Ubocich Podluzské hory mezi obcemi Felbabka a Podluhy,
podél pravého bfehu bezejmenného potoka, se nedaleko od hranic EVL Felbabka nachazi
skupina kfemencovych skal s vySkami skalnich stén do 10 m. Kfemencové polohy jsou silné
tektonicky postizeny a ve velkém rozsahu je velmi pékné obnaZena fada ryhovanych
zlomovych ploch, vypreparované €elo vrasy a dalsi strukturni jevy. Skala nad byvalym, dnes
protrzenym rybni¢kem slouZila v minulosti jako upravena vyhlidka, zfizena pocatkem 20.
stoleti hanavskym Feditelem J. Liebusem. Nedaleko od ni jsou stopy po tézbé Zeleznych rud
pfi bazi ordoviku, v€etné stfedné velkého odvalu se zavalenou $tolou.

V opaéném mirné uklonéném svahu Uudoli téhoz potoka je patrny zajimavy jev
jednoznacné dokladajici geliflukéni transport svahovin v glacidlech na vzdalenost stovek
metrd. Velmi rozsahla kryoplanacni plocha tvofena svahovinami s pfitomnosti kamenu a
blokd kambrickych slepencd zde na velké ploSe prekryla podlozni horniny ordoviku.
Odolnéjsi skalka ordovickych kiemencl byla pohybem svahovin obtékana jako ostrov, ktery
dnes z rozsahlé, kryoplanaci zarovnané plochy tréi.

4) Pod Spi¢akem: Mrazovy srub s balvanitym rozpadem a okoli na z. svahu vrchu Spigak
cca 500m sv. od zaniklé obce Hrachovisté. V lokalité se nahazeji pozlstatky staré téZby
kamene.

5) Mrtnicka skala: Revnické kiemence ordoviku, pozoruhodny skalni Gtvar, téZ zvany
Nefezinska skala. Nachazi se na pravém brehu Cerveného potoka, pfimo nad cestou
Mrtnik—Nefezin, asi 200 m pod hrazi Zaskalské pfehrady. Erozi vodniho toku, mrazovymi
procesy v glacidlech a odnosem okolnich svahovin zde byla vypreparovéna skalni ostruha
s kolmou az previslou €elni skalni sténou vysokou 27,5 m. Na ni navazuje smérem do svahu
niz8i hifeben, Castetné s previslou sténou. Jedna se o nejvyraznéjsi skalni sténu v ramci
ordovickych kfemencl ve Stfednich Brdech. SlouZi jako obcasné uZivany horolezecky terén.
Pfi paté skaly je pavodni litinovou tabulkou oznagena uroveri mimofadné povodné z 25.
kvétna 1872, kterd znac¢né ponicila soustavu rybnik Komarovskych Zelezaren.
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6) Beranec: Skalni srub s kryoplanaéni terasou v jz. Uboc&i Berance cca 1km j. od zaniklé
obce Hrachovisté. Skaly tvofené monomiktnimi spodnokambrickymi chumavskymi slepenci
chumavsko-bastinského souvrstvi, vytvofena je zde i mensi izolovana skalka typu tor.

7) Jinecké Hrebeny: Prevazné slepencovy tahly hieben s rozsahlymi lesnatymi sutémi a
z fadou vyhledd se zdviha jz. od Ohrazenic. V Useku od Koni¢ku po Pec monoklinalné k S
pod uhlem 15 az 30° upadajici poloha slepencu ohrazenického souvrstvi svrchniho kambria,
ktera vytvaii v ose hiebene a ojedinéle i v jeho s. svazich izolované, mrazovymi procesy
vytvorené skaly typu tor. Sikmo uklonéna poloha slepencl vytvari v ose hiebene na mnoha
mistech az 15 m vysoké skalni stény typu mrazovych srubl sj. orientaci, pod kterymi je
nejprve strmé uklonény Usek terénu tvofeny nezazemnénou suti (misty i blokovy rozpad
s bloky v metrovych rozmérech), na ktery dale smérem k J navazuji mirnéji uklonéné plochy
zazemnéné suti modelované jiz geliflukénimi procesy. Pohyb suti a svahovin prekryl v j.
ubocCich hifebene méke&i horniny, fosiliferni bfidlice jinecké stfedniho kambria, takZze sbéru
fosilii pfistupné lokality se vyskytuji jen misty, tam kde se vytvofily ndpadné mrazové srazy.
Hlavni paleontologicka lokalita v prostoru Konicku patfi do vysSi ¢asti jineckého souvrstvi
(z6na Ellipsocephalus hoffi).

Z geomorfologickych objektl je tfeba zminit skaly typu tor Koniéek a Komin pfi vrcholu
koty Konicek. Pojmenovani koét a skal v Jineckych Hfebenech je v publikovanych mapach
Casto chybné, fakticky stoji skaly Koni¢ek a Komin jen nékolik metri od sebe. Vrcholova
partie KoniCku byla poznamenana stavbou kamenného ohrazeni, dfivéjsi dfevéné
pozorovaci/triangulaéni véze i souasného trempského pristfeSku. Pfesto ji povazujeme za
cennou.

MimoFadné pékné, byt jen nékolik metrl vysoké skaly typu tor se nachazeji v oblasti
skaly Kanéi zub, na kterou navazuje mohutny, ¢aste¢né zalesnény Usek s blokovym polem
a také plocha s volnou nezalesnénou suti. Skaly zde vznikly i v misté, kde vrstvy upadaji
smérem po svahu, coz je ve Stfednich Brdech neobvyklé. Usek v oblasti Kanciho zubu
zasluhuje pozornost. DalSi skaly jsou i jinde v severnich svazich Jineckych Hfebenu v Sir§im
okoli skély Kanci zub.

Skaly nachazejici se pfimo v hiebenoveé linii koty Hfeben s vojenskymi pozorovatelnami
jsou poznamenany jejich stavbou a odhazovanim stavebniho odpadu po svahu. Jako
morfologicky nejcennéjSi zde Ize hodnotit az méné stavbou pozorovatelen poznamenané z.
ukonceni celého hiebene v oblasti vrcholu Pec. Skalni stény orientované na J zde maji velké
pFevisy tvofené do prostoru tréicimi lavicemi ohrazenickych slepenct. Pod nimi je mohutné
zalesnéné blokové pole. Na z. strané hiebene jsou kromé& toho pozlstatky ve formé
zfetelnych ploSin po vyrobé dfevéného uhli nebo dfevouhelného dehtu.

8) Vystrkov: Vyrazny vrchol nad méstem Jince, vjeho j. a jz. Uboc€ich, jsou vychozy
jineckého souvrstvi s bohatym vyskytem zkamenélin a bfidlice zde vytvari i pomérné
rozsahlé skalni utvary pod vyhlidkou smérem na Velci a nad Pstruhovym potokem. Odkryta
je stiedni a vyssi Cast jineckého souvrstvi. Sbératelskych paleontologickych jam je v prostoru
Vystrkova celkem nékolik desitek. V Useku Vystrkova navrzeném jako MZCHU jde vesmés o
vyS§8i Cast jineckého souvrstvi.

Paleontologické lokality z prostoru Vystrkova, zasahuiji i dale k jihu a to jednak do oblasti
byvalé asfaltovny lezici tésné j. od silnice Jince-Velci, a potom do prostoru jizné od této
silnice u sedla jizné od Vystrkova, také az do prostoru pistolové stielnice. Jedna se opét o
stfedni kambrium, stfedni a ¢aste¢né spodni zény jineckého souvrstvi. Oblast jizné od silnice

vvvvvv

nefizenym skladkovanim.

9) Slonovec: V Gvodni &asti hfebene Slonovce (mezi Cenkovem a Dominikalnimi pasekami)
tvofrené klouCeckymi slepenci jsou mezi pasy mrazovych srubl velmi pékné vytvofeny
kryoplanacéni terasy. V ur€itém misté Ize napocitat az 4 terasy nad sebou, oddélené tfemi
skalnimi pasy — mrazovymi sruby. Oblast je zajimava i historicky — nazorné jsou zde
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zachovany systémy milifovych ploSin a souvisejicich pfistupovych cest. Hibet Slonovce a
jeho j. Ubo€i je z hlediska nezivé pfirody v blizkém okoli nejvyznamnéjsi. TéZba kaolinickych
zvétralin pochazejicich z ryolitovych vulkanitd v klou€eckych slepencich je v useku od
Slonovce (zhruba od oblasti pod symbolickym trempskym hibitovem) az do oblasti z. od koty
Sédka rozS8ifena, jsou zde v hfebenové linii i vj. svazich desitky t&Zebnich jam. Poloha
nejvétsich z nich je znadzornéna i v tisténych mapéch 1:10 000. Cely hfeben od Slonovce po
kétu Brda vytvari diky pritomnosti klou€eckych slepencu s podilem ryolitovych utrzki a
lokalné vloZzek paseckych brfidlic ponékud bohatSi pldy, nez Cisté kfemenna oligotrofni
klastika.

10) Jindfichova skala: Skala s vyskou stény az 20,5 m je nejvétS§im skalnim Gtvarem
Stfednich Brd vytvofenym v kambrickych slepencich. Nazev Jindfichova skéla je umély a
relativné novodoby, uzivd se zhruba od roku 1910. Pfiblizné vté dobé byla vyhlidka
zpfistupnéna pro mistni Slechtu; zabradli s litinovymi sloupky bylo bohuzel v poslednich
letech vandalsky poni¢eno. Do konce 19. stoleti se skale obvykle fikalo Visecka. V ramci
celého brdského kambria ale Jindfichova skéla nejvétsim skalnim utvarem neni. Na prvnim
misté stoji s vyskou pres 30 m a Sitkou okolo 50 m Vyhlidkova skala na Zdaru u Rokycan, jiz
od roku 1953 Uzemné chranéna v PR Zd4ér.

Jindfichova skéla ma typické znaky mrazovych srubu. Mohutnd akumulace opadlych
skalnich blokl u jeji paty nemohla byt diky nedostatku jemnozrnné hmoty transportovana
geliflukci, opad blokG kromé toho zfejmé pokracoval i béhem holocénu. Proto hned pod
patou skaly nenavazuje mirné uklonéna kryoplanaéni terasa, nybrz strméji uklonéné
kamenné more. Subhorizontalni, kryoplanaci zarovnand plocha navazuje az pod kamennym
mofem. Okraj mrazového srubu se oddéluje podle nékolika napadnych trhlin, v jejichz j. asti
jsou kratké useky rozsedlin tésné prilezné. Smérem k JZ navazuje na vlastni Jindfichovu
skalu vyrazny kryogenni mrazovy sraz se suti.

Jindfichova skala je tradiénim horolezeckym terénem, i kdyZz se nachézi mimo Useky
s povolenym vikendovym vstupem. V pfipadné budouci vyjimce k povoleni horolezecké
¢innosti je vhodné horolezeckou ¢innost omezit na stavajici Usek, kde jiz jsou vyznaceny
vystupové trasy. V poslednich letech bohuzel doSlo k osazeni horni hrany skalni stény
pocetnymi fixnimi jisticimi prostfedky, dvojicemi nerezovych nytd spojenymi velmi napadnym
pozinkovanym fetézem. Toto =zajiSténi znacné esteticky znehodnocuje hranu skaly.
V budoucnosti by proto pfi jeho obnové mélo byt nahrazeno sice stejné bezpecnymi ale
méné napadnymi prvky, nejlépe z mofeného nerezu tmavsi barvy. Lokalita trpi vysokou
navstévnosti, ktera jisté naroste po vyhlaSeni CHKO a uvolnéni pfistupu. Turistickou
navstévnost bude tfeba vhodnym zplsobem regulovat a udrzet vétSinu navstévnika
v omezeném prostoru na hrané vyhlidky, i z divodu jejich bezpe&nosti.

11) Valdek: Na opacné strané& udoli Cerveného potoka proti Jindfichové skale se pod
zficeninou stfedovékého hradu Valdeku nachazi napadné kamenné mofe. Kombinace
geomorfologického, botanického, lesnického a historického vyznamu.

12) Krkavéina: Skéla nad Velkym rybnikem ma oproti nedalekému Valdeku, navstévnost
zcela minimalni. Jedna se mrazové silné naruSeny skalni hieben, rozpadajici se misty do
velkych skalnich blokl a skalnich trosek. Podél paty skal se nachazi véts§i mérou zalesnéna
akumulace opadlych skalnich blokd. | samotny hifeben skaly je porostly stromy. Hfeben
obsahuje diky pohybu velkych skalnich blokt fadu mensich nekrasovych dutin a skalni okna
pod zaklinénymi bloky. Vedeni jakékoliv turistické trasy by se mélo Krkav€iné vyhnout, aby
byly chranény zatim neporusené, druhové bohaté porosty liSejniki a mechd na skaléch.

13) Beran: Mrazovy srub poznamenany lidskou €innosti na Upati s kamennym mofem.
V okoli vrcholu kamenné suté s fragmenty bucin. Na vyhlidku na Beranu vede upravena
historicka stezka se schody, ktera dobfe souzni s pfirodou. Misto vhodné k vedeni turistické
trasy. Zajimavé jsou lokality v z. Ubo¢i Beranu a tésné v. od jeho vrcholu, kde opusténé
historické tézebni jdmy dokladaji t&zbu limonitovych Zil a Zilek v kambrickych slepencich.

87



14) Hejlak: Mrazovy srub s vyhlidkou je ovlivnén vystavbou vojenské pozorovatelny, ktera
znacné devastovala vrchol Hejlaku. Odstranéni staveb i odpadu nahdzeného pod vrcholovou
skalou je velmi Zadouci. Céasteéné k demolici objektu jiz doslo. Misto vhodné k vedeni
turistické trasy.

15) Piskovy vrch: Na Piskovém vrchu se nachazi opusténa piskovna v rozpadavych
slepencich.

16) Jordan: Povrch dopadové plochy Jordan je znacné clenity a nerovny, s fadou silné
svazitych Useku. Cilek a Lozek (2005) uvadéli na DP Jordan existenci struktur podobnych
tfidénym polygonum, které vyzaduji dalSiho podrobnéjSiho studia. Studium drobnéjSich
geomorfologickych tvarGd zde celkové znacné komplikuje mnozstvi kraterd od munice a
pocetné terénni Upravy kolem bunkrd, ter€¢l a podobné.

17) Okrouhlik — Razek: PreruSovany pruh skalnich vychozl typu mrazovych srubd, lokalné i
izolovanych skal, ktery se tdhne od hajovny Okrouhlik nedaleko Svaté Dobrotivé az do
prostoru Ruzek j. od obce Téné v celkové délce prfes 2 km. Vytvofeny jsou v chumavskych
slepencich chumavsko-bastinského souvrstvi. Ve skalnim hfebeni zhruba 400 m z. od
hajovny Okrouhlik jsou popsany mensi dutiny pseudokrasového charakteru. Dale k Z je
napadny mrazovy srub s plochym temenem a sténou vyuzivanou ob&asné horolezecky. Za
preruSenim udolim Jalového potoka se potom objevuji dalSi jednotlivé skaly az do oblasti
Rdzku a bezejmenné koty 655 m.

18) Lipovsko: Morfologicky velmi zajimavé mrazové sruby s kryoplanaénimi terasami na jz.
svazich koty Lipovsko, znamé €astym uvadénim zde zfejmé nikdy neexistujici zficeniny
hradu. Pfedstavy o opevnéni mozna mohlo vyvolat pravé pravidelné uspofadani mrazovych
sraz(l Ci srubl a kryoplanacnich teras, které je v8ak veskrze pfirodniho puvodu.
Dominantnim horninovym typem jsou chumavské slepence chumavsko-bastinského
souvrstvi. NaruSeni pfedstavuje jen historicky areal vyroby dfevouhelného dehtu navazujici
na z. okraj skal. Lipovsko je morfologicky cenné a zasluhuje vy$Si stupen pozornosti ochrany
pfirody a krajiny.

19) Kocka: Vyjime&ného vyznamu je paleontologicka lokalita v paseckych bfidlicich na kété
Kocka, ktera nesporné vyZzaduje jako misto pomérné hojného vyskytu nejstarSich
makrofosilii v CR zvy$ené pozornosti a ochrany. Zde se nachazi nejstarsi makrofauna Ceské
republiky s ¢lenovcem Kodymirus vagans, vzacnéjSim Kockurus grandis, korySem Vladicaris
subtilis i dal§i mikro- a makrofaunou a stopami po lezeni a plavani, které dokladaji, Zze fauna
nebyla na mista nalezud transportovana napfiklad vinénim a proudénim. Celkové zhodnoceni
organickych zbytk( i sedimentacnich pomérl paseckych bfidlic naznacuje jejich vznik
v mélkém lagunarnim prostiedi s brakickou vodou, faunu je mozné povazovat nejspiSe za
endemickou.

20) Cerna skala: Pé&kny mrazovy srub s kamennym mofem cca 3,5 km sz. od obce
Obecnice v blizkosti jz. cipu DP Brda a 1km z. od kéty Brda. V lokalité byla umisténa
pozorovatelna.

21) Chocholata skala: Na severnim vybéZku hiebene Kocky smeérem Kk TFitrubeckému
zamecku se nachazi Chocholata skala. Jde o dal§i z mrazovych srubl. Je z velké miry
porostla lesem a malé plocha oteviené suti na vychodni strané obsahuje mimoradné
bohatstvi mechu a liejniku. Skale by se mély vyhnout turistické cesty a zastaveni.

22) Tok: Mimofadné vyznamna lokalita. Podlozni horniny dopadové plochy Tok jsou
predstavovany hlavné hrubymi klastiky spodokambrického souvrstvi holSinsko-hofického. Za

88



zminku stoji vloZzka paseckych bfidlic se spodnokambrickou brakickou faunou, ktera zde byla
pocatkem 90. let 20. stoleti zkoumana dvéma vykopy.

Lokalita umoznuje diky odlesnéni velmi dobré studium morfologickych jevd
periglacidlnino prostfedi, zejména lokalné vytvofenych menSich kryoplanaénich teras
oddélenych niz8imi mrazovymi srazy, v€etné depresi v kryoplanaénich terasach, které
zfejmeé vznikly roztatim ¢o¢ek podzemniho ledu koncem posledniho glacialu. Pozoruhodny je
aval v sv. ¢asti. Mozny je jeho vznik i v misté, kudy se v poslednim glacialu pohyboval mensi
kamenny ledovec, pas suti s mezernim ledem. Vysvétleni vzniku Uvalu vodni erozi je méné
pravdépodobné. Mensi morfologické formy (s rozméry pod 5 m) jsou na velké €asti plochy
pozménény vybuchy munice.

23) Kloboucek: Mimofadné vyznamnou lokalitou jak z hlediska geomorfologického, tak i
z pohledu lesnich biotopl je vrch Klobouéek u Obecnice. Z hlediska geomorfologického je
hlavnim prvkem Klobou¢ku ndpadny mrazovy srub s vySkou zhruba do 15 m a délkou cca
100 m, na ktery dole navazuje blokové pole porostlé z velké miry lesem a dale od skalni
stény mirné uklonéna kryoplanacni plocha s velkymi rozvleCenymi balvany a troskami skal.
V ramci celych Stfednich Brd mimofadnymi utvary jsou zde rozsedlinové dutiny, véetné
nekrasové jeskyné s délkou v8ech praleznych &asti v podzemi 20 m. Podle nalezeného
netopyfiho trusu lze soudit, ze jeskyné je alespori ob¢asné uzivana jako letni Ukryt netopyru
(pro zimovani se vzhledem k promrzani zfejmé nehodi).

Mimoradnym Utvarem je i samostatnd, izolované stojici Stihla skalni véz s vySkou
zhruba 9 m, ktera zlstala zachovana pred ¢elem mrazového srubu a podivuhodné balancuje
na velmi malé podstavé. Skaly slouZi zhruba od 80. let minulého stoleti k aktivitdm
horolezch. Osazeni horolezeckych fixnich jisticich prvkG zde nastésti zatim nebylo
provedeno tak napadné, jako na Jindfichovce, coz je tfeba dodrzet. Cca 500m j. od j. cipu
Kloboucku pres udoli Albrechtského potoka je lokalita provizorné nazvana Skéla nad
Albrechtskym Zde se naléza v kambrickych horninach vyvinuty mrazovy srub se suti.
V mapovém podkladu ma tento morfologicky prvek &islo 57.

24) Tremosna: Tremosna ma v celych Stfednich Brdech mimofadné postaveni. Pfi pohledu
z Pfibramska se vétSinou jevi jako nejnapadnéjsi vrch celé vrchoviny, takze na historickych
mapach byla Tfemosné pravidelné zobrazena, zatimco vyssi kéty v srdci Brd ¢asto schazely.
Soucasné je lokalitou, ktera ma v ramci Stfednich Brd v soucasnosti vibec nejvétsi
navstévnost. Je to dano jednak zénou volného vstupu do této ¢asti VU Brdy o vikendech a
statnich svatcich, existenci pomérné velkého parkovisté na hornim okraji obce Orlov, a
hlavné bezprostfedni blizkosti pfibramské aglomerace, kterd predstavuje nejvétsi
koncentraci obyvatelstva na obvodu CHKO.

Po strance geologické tvofi TfemoSnou spodnokambrické holSinsko-hofické souvrstvi,
v niz8ich ¢astech svahud hofické piskovce, droby a arkdzy, ve vychozovych partiich a hfebeni
holSinské slepence. Ve v. ¢asti hibetu Tfemosné a jv. svazich nad Orlovem je fada menSich
skalnich utvar, sutovych poli a vychozu, v€etné znamé vyhlidky Kazatelna. Ta je typickym
mrazovym srubem s obvyklou akumulaci suti a blok ve svahu pod patou skaly, soucasné je
i vyjimeénym vyhlidkovym bodem na celou j. polovinu Cech az po Sumavské hfebeny. Ve v.
¢asti hfebene mezi skalnimi bloky a pod nimi se nachazeji mensi nekrasové podzemni
dutiny.

25) Bila skala: Lokalita Bila skala v prostoru dopadové plochy byvalé stfelnice Rafanda ma
nizky mrazovy srub. Vrcholové ¢ast v prostoru Uzemi je znaéné poznamenana tézbou, svah
pod ni Sikmou rampou pro kolejovou drahu.

26) Hradisté: Volné sutovisko j. od kéty Hradisté (840 m n. m.). Plocha sutoviska je

pomeérné mala a jeho morfologie neni nikterak mimoradna. Uvadéné stopy po opevnéni se
nepodafilo ovéfit, morfologie je pfirozena.

89



27) Zavirka: Na vrchu Zavirka mezi nadrzemi Pilska a Laz je plocha pfi v. poloviné temene
ohrani¢ena zfejmé prehistorickym valem (zapsano v Ustfednim seznamu archeologickych
pamatek). Zavirka obsahuje i charakteristické tvary periglacialni geomorfologie. V tomto
prostoru by ale méla mit prioritu ochrana archeologického dédictvi.

28) Pod sv. Janem: V. uboci ve strmych, zfejmé zlomové podminénych svazich mezi
Malym Tokem a Prahou, j. od rozcesti U svatého Jana, se nachazi dalsi z paleontologickych
lokalit v paseckych bfidlicich spodnokambrického holSinsko-hofického souvrstvi. Plocha
lokality je pomérné mala.

29) Praha: Jizné od kéty Praha s vézi se znamym meteorologickym radarem, na j. uboci
dilci elevace oznacCované jako Mald Praha, se nachazi vétsi plocha otevieného sutového
pole, které Ize v mistech s vétS§imi bloky hornin oznalit jako kamenné more. Jedna se o
zfejmé plodné nejvétsi usek s nezalesnénou suti ve Stfednich Brdech, plocha nezalesnéné
suti ale nema ani cely hektar. Zdrojovou horninou sutového a blokového rozpadu jsou
holSinské slepence holSinsko-hofického souvrstvi spodniho kambria. Na horni hrané
sutoviska je vyhlidka (oznadovana nékdy jménem brdského znalce a spisovatele J. Caky;
Cakova vyhlidka) smérem do j. smér(, ze které Ize za vyjime&né dobré viditelnosti spatfit i
alpské vrcholky v oblasti Dachsteinu a Totes Gebirge.

30) Volozny a Hradistsky potok: MenSi skalni Utvary v ostruze mezi Udolim Volozného a
Hradistského potoka obsahuji ¢astecné i vlozky ryolitd a ryolitovych tufd. Pozoruhodnosti je
Usek udoli Volozného potoka, kde se potok za menSich pritok( ztraci do hrubych suti
vypliujicich adolni dno. Otazkou je, zda tato akumulace hrubé suti nemuze byt pozistatkem
kamenného ledovce z posledniho glacialu. V nivach obou potoku, které jsou geomorfologicky
pékné vyvinuté, se vyskytuji raSelinné smr€iny a mensi plosky otevienych raselinist.

31) Cerveny lom: Na z. svahu Cerveného vrchu je vprovozu kamenolom
v spodnokambrickém sadeckém souvrstvi, ktery produkuje drcené kamenivo vyuzivané na
opravy cest ve VU Brdy. V sz. &asti lomu Ize nalézt zily zvétralych aplitt pronikajici do
kambria. Nedaleko lomu jsou stopy po byvalé svislé jamé zeleznorudného Cechu svaté
Trojice.

32) Skladana skala: Utvar se nachazi ve v. Gbo&ich Kamenné nedaleko nad Tfitrubeckym
zameckem. Jednd se o jeden z nejvyznamnéjSich geomorfologickych objektd Brd. Sklddana
skala je vyvinuta v chumavskych slepencich chumavsko-bastinského souvrstvi. Jedna se o
dva pasy skal ve svahu nad sebou, klasicky vyvinuté mrazové sruby a ,typovou lokalitu® tzv.
,Skladanych skal“. Tento termin se mistné uziva pro mrazové sruby, které vzhledem
k rozSifeni sité vertikalnich trhlin a subhorizontalnich vrstevnich ploch mrazovymi procesy
vypadaji, jako by byly uméle naskladany z volnych skalnich blokd. Horni mrazovy srub je
niz8i, do 10 m, spodni vyssi, zhruba 15 m. Mezi nimi probihd zhruba 30 az 50 m Siroka
kryoplanaéni terasa.

33) Prevazeni: Geomorfologicky vyznamné skaly se nachazeji na sz. uboci koty Pfevazeni u
obce Dobfiv. Jedna se o skupinu izolovanych skal typu tor, vytvérejici napadnou skalni
hradbu. V nejvy8Sim utvaru Jezevci skale, jejiz vrchol neni pfistupny pésky a vyzaduje
snadné lezeni po skale, je i pékné skalni okno vzniklé vysypanim rozdrcené nebo zvétralé
horniny podél pukliny. Mate€¢nou horninou jsou zde slepence ohrazenického souvrstvi.
Horolezeck& cinnost neni intenzivni a neni ji v sou¢asném rezimu tfeba regulovat. Nad
skalami navazuje sutovy les na ¢aste€né zazemnéné suti piskovcu a drob hofickych téhoz
souvrstvi.

34) Florian: Nedaleko Prevazeni lezi skalni ostruha Florian narusena lomem. Skalni ostruha
vznikla pravdépodobné po prorazeni hfebenu Lednym potokem ve ¢&tvrtohorach. Mate¢nou
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horninou jsou zde slepence ohrazenického souvrstvi. Spodni ¢ast hiebene je poznamenana
historickym lomem, pfi jehoZz provozu byly shozeny i nékteré volné bloky z hrany hfebene.
V &asti lomu probiha horolezecka €innost.

35) VI¢: Pozoruhodnd skala s vyhlidkou pfi vrcholu VIE. Také zde jsou zdrojovou horninou
skalniho Utvaru a suti slepence ohrazenického souvrstvi. Ve vychodné orientované skalni
sténé jsou zajimavé trhliny vzniklé odlamovanim a odsouvanim blokd. V jejim s. hfebeni je
v izolované skalce mensi skalni okno. DalSi pfitomné geomorfologické utvary jsou kromé
vrcholové skaly také sutové akumulace s oligotrofnimi buc€inami a na jz. okraji vrcholové
partie vrchu i skala typu tor.

36) Kamenna: V oblasti tohoto vrchu se na velkych plochach vyskytuji hrubé zazemnéné
suté porostlé vesmeés lesem, nizké stupné mrazovych srubl a podobné. V oblasti nizsiho jz.
vrcholu Kamenné se vyskytuje i mensi skalni okno.

37) Tritrubecka vyhlidka: Ve v. Gbo¢i Kamenné nedaleko nad Tritrubeckym zameckem se
nachazi blokové rozpadly vychoz slepenct chumavsko-bastinského souvrstvi, vytvarejici
napadné kamenné more. Lokalita byva nevhodné nazyvana Brauchitschova skala.

38) Bila skala: Skalni utvar v horninach kambria, nachazejici se j. od straSickych zadnich
Bahen. Skalu tvofi dva skalni hiebinky vytvarejici k Z otevifeny amfiteatr, v jehoZ stfedu je
napadny balvanovy proud. VétSi z hiebenl ma charakter mrazového srubu s akumulaci
blok u paty, porostly je reliktnim borem. Pfitomny jsou mensi nekrasové dutiny. Zajimavosti
jsou umélé upravy hifebene, souvisejici zfejmé s aredlem na vyrobu dfevouhelného dehtu.

39) Bulizniky u Palcire: Do jz. vybézku CHKO zasahuji horniny neoproterozoika. Nékolik
¢ocek buliznikd zde vytvari mensi kamyky.

40) Padrt'sko: Nejvétsim morfologickym prvkem je plochd panev Padrtskych rybnikd, kde
vznik jeji horni Casti dalo zfejmé hlavné hluboce pfedkvartérné zvétralé granitické téleso. V s.
¢asti je tato mélka deprese, pfipominajici nékteré partie Sumavy, velkou mérou odlesnéna
jak z doby existence obce Padrt, tak i diky udrzbé byvalé dopadové plochy Padrt.

Kromé stop po té€zbé rudnich surovin a morfologicky se vubec neprojevujiciho
padrtského granitového pné jsou hlavni geomorfologickou atraktivitou segmentu izolované
skaly tvorfené neoproterozoickymi silicity, bulizniky. Vzhledem k mimofadné chemické i
mechanické odolnosti vytvareji tyto horniny napadné kamyky ve velké ¢asti barrandienského
neoproterozoika ve StfedoCeském a Plzeriském kraji.

Zajimava skalka s drobnymi lomy z. od Pfedni Zabéhlé je tvofena svétlym jemnozrnnym
silicitem odliSného typu. Zda se jedna o mimofadny svétly neoproterozoicky buliznik, nebo
o né&jaky typ zilného kiemene, nebylo zatim zkoumano.

41) Jahodova hora: V oblasti Jahodové hory u Vé&Sina je fada niZSich buliznikovych
skalnich utvard s vySkami do 15 m. Vzhledem Kk jejich lokalizaci na hfbetové ¢asti elevace
byly odnosem méné odolnych hornin v jejich okoli vypreparovany jiz v pfedkvartérnim
obdobi. Do prostoru Jahodové hory zasahuje zlatonosna zéna ze sméru od loziska zlata
Petrackova hora na RozZmitalsku. Jeji pokracovani dale smérem do Padrtské deprese jiz
nebylo detailné moderné zkoumano. Zajimavosti je skala s upravenou pristupovou stezkou,
bohuzel vyhled na Rozmitalsko je dnes kryty stromy. Vychodné od cesty kfizici hfeben se
nachézeji v bulizniku méné zfetelné stromatolitické struktury, které ale zdaleka nedosahuiji
kvality vzorkd z KokSina.

42) Trokavecka skala: Vyrazna buliznikova skala. Zde uvadéné stromatolity se pfi jednotlivé
navstévé nepodafilo oveéfit.
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43) Okrouhlik: Cenné a hodné zvySeného zajmu ochrany pfirody a krajiny jsou skaly
v prostoru Okrouhliku u Trokavce a Kolvina. V plochém hfebeni Okrouhliku vystupuje fada
mensSich skal a skalek. Litologické prostiedi je lokalné silné proménlivé, protoZze kromé
bulizniku (silicitu) tvori dil€i skalky a suté i neoproterozoické bfidlice, droby a vulkanity. Okolo
buliznikd jsou misty vytvofeny €o€ky Cernych bfidlic s pyritem, které byly proménény na
lok&lni obohaceni sekundarnimi minerdly Zeleza, v minulosti i téZené. Zvyznamnych
skalnich utvard Ize jmenovat buliznikovy kamyk s ostrym skalnim hfebenem, s vyhledem do
z. poloviny Cech, mensi skalku s velkymi bloky na opaéné strané hlavni lesni cesty, skalku
ve které vytvareji vzpficené balvany skalni okno, izolovanou skélu bez pésiho pfistupu na
vrchol, ve které vidéli mistni obyvatelé podobnost s profilem Marie Terezie, a skalku na sv.
okraji celého pasma skal, kterd obsahuje nékolik malych skalnich okének vzniklych
vysypanim drcené horniny podle napadné zlomové linie. V jejim z. okoli jsou vySe zminéné
stopy po tézbé Zeleznych rud.

44) Drstka: DalSi ze skupin buliznikovych skal je hfeben buliznikovych kamykid u Skofic-
Kreslovny, ktery ve své stfedni ¢asti hosti sporé zbytky hradu Drstka. Jednotlivé izolované
skaly — kamyky — vytvareji dohromady pferuSovany skalni hieben s vySkou do 15 m a délkou
celého Useku témér jeden kilometr.

45) Palcir: Rozptylené buliznikové skalky.
46) Zivani: Izolovana buliznikova skala pfi silnici 1/19 nedaleko Borovna.

47) TremsSin: Stavajici EVL vkambrickych a neoproterozoickych horninach. Pfirozena
dominanta jiznich Brd s chatrajici a zarGstajici vyhlidkovou vézi. Na rozsahlych plochéch
prevazné sjv. orientaci se vyskytuji geomorfologické jevy jako slepencovy hibet,
skalky, oteviena kamenna more i sutoviska pokrytd lesy. Lokalita je biotopové pestra a
vyznamna i zhlediska Zivé prirody. Z historického hlediska nelze opominout zbytky
stfedovékého hradu kolem vrcholu hory, kde byvalo i opevnéné pravéké hradisté. Na severu
EVL je tvrzisté Hengst se zachovalymi valy na kété Kobyli hlava. Turisticky atraktivni zejména
kolem vrcholu TremSina.

48) Fajmanovy skaly a Klenky: Stavajici PR cca 3 km z. od Novych Mitrovic. Bfidlice a droby
proterozoika tvofi podklad sz. ¢&asti, jv. je tvofena spility (metabazalty). Bulizniky
neoproterozoického stafi jsou geomorfologicky urcujici horninou, ktera vytvari buliznikovy suk,
mrazové sruby, kamenna more. Pro lokalitu jsou udavany typické hranace — vétsi kameny
vzniklé mechanickym rozpadem horniny. V sz. €asti jsou pozustatky po hornické €innosti.

49) Nad Maraskem: Buliznikové skaly a oteviené kamenné mofre s vyhledy.

50) Hiebenec: Stavajici PP s rozsahlym kamennym morfem a vrcholovou skalou v kambrickych
hloSinskych slepencich. Skala tvofi hfeben na pfikrém z. orientovaném svahu. Rezervace je
vyznamna predevsim geomorfologicky, geobotanicky, lichenologicky i zoologicky. Z vrcholu je
dobry vyhled. PP lezi cca 8 km zjz. od Rozmitélu pod Tfem$inem.

51) Koksin: Stavajici PR (buciny) nezahrnuje nejvyznaméjSi geovédni prvky lokality. Zalesnéné
svahy Koksina, tvofeného pfevazné metabazalty (spility) jsou — zejména nad mitovskym lomem
— pokryty sutémi proterozoickych silicita (buliznik(). Tyto silicity maji ¢asto dobfe patrné
stromatolitové textury, svédgici o jejich biogennim charakteru. Cetné povrchové hornické préce,
praveke i sttedoveké, se zamérovaly na Zelezné rudy a zlatonosné horniny. Lokalita je navrzena
k ochrané jako geologicka rezervace. Buliznikové téleso protazené S-J vytvafi zfetelny hibet.
Zvétralinovy plast spilitd je bohaty na zvétralinové okry a hematit, po jejichz t&zbé zbyly v jv.
Casti zbytky po tézbé (jamy). Vrcholova €ast Koksina (jiz mimo rezervaci) byla vybrana jako
typova lokalita prekambrickych stromatolitt ceského proterozoika.
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52) Na skalach: Stavajici PR, zalesnény vrchol na hibetu z neoproterozoickych hornin. Cca 2
km j. od obce Tesliny. Buliznikové skalky tvofici hfbet s menSimi otevienymi sutémi. Na jv.
strané jsou patrné staré stopy po tézbé Fe rud - podzemni dul, pfitomnost odvald.

53) Getsemanky |, ll: Stavajici dvé PR cca 2,5 km j. od Teslin. V obou velmi blizkych PR je
velmi odliSny podklad a silné se zde projevuje vliv geologického podlozi na geomorfologii a
zivou slozku. VG | se na strmé&jSim svahu vyskytuje zejména buliznik, v PR se vyvinuly
zazemnéné kamenité a suté, PR je silné kyseld. G Il je méné strma a tvofena bazickymi
neoproterozoickymi splility zbraslavsko-kralupské skupiny. Rozdil v obou typech porostl je
znacény a dobre zde vynikne geobotanicky fenomén rozdilného podlozi.

54) Tremesny vrch: Stavajici PP na severni poloviné koty Tfremesny vrch. Lokalita lezi v
katastralnim Uzemi obce Voltu$ jizné od Rozmitalu pod TfemSinem. Nevysoka, ale vyrazna
vyvySenina tvofena granodioritem stfedoCeského plutonu vystupujici z okolnich chudych
kambrickych slepencu. V PP se vyskytuje sut’ porostla lesem.

Prirozena koryta vodnich tokd: V CHKO se nachazi mnozstvi pfirozenych tokd, které se
vyznacuji zachovalou pfirozenou morfologii bez vétSich lidskych zasahl a regulaci.
Vzhledem kK jejich liniovému charakteru nejsou vyliSeny v mapé, jde zejména o tyto Useky
potoku:
= Cela oblast TFitrubeckého potoka a Rezervy v€etné zdrojnic, tedy vSechny vodni toky
v Useku oznaCovaném nékdy jako Srdce Brd (kromé regulovanych Usek( v mistech
staveb nebo odbéru vod).
= Usek Padrtského potoka/Klabavy od s. okraje Padrtského bezlesi az po hranice VU
Brdy.
= Jalovy potok od prament aZ po hranice VU Brdy.
= Ledny potok, Usek nad zadnimi Bahny a potom Usek pod zadnimi Bahny az po skalni
hfeben Florian (pozoruhodné pfitoky podzemnich vod srazejici barvené precipitaty
sloucenin Fe). Stavajici EVL na vranku obecnou.
= Cerveny potok od soutoku pramennych vétvi az po Velky rybnik nad Valdekem, ale i
usek Cerveného potoka mezi Velkym rybnikem a hrazi byvalého protrzeného rybnika
pod Valdekem.
= Skoficky potok, zejména nékolik set metrt dlouhy Usek v blizkosti buliznikovych skal
s hradem Drstka. Stavajici EVL na vranku obecnou.
= Albrechtsky potok od pramenu po vytok z CHKO. V horni €asti po Albrechtsky
pfivadéC je pfirozené koryto naruSovdno opakovanym prohrnovanim ze strany
vodohospodaru (VLS), které ma za néasledek niz8i drsnost toku, coz je negativni
z hlediska odtokovych poméru v Gzemi.
= Obecnicky potok, je stavajicim EVL — mihule poto¢ni. Dulezitd ¢ast se nachazi od
nadrzky Pod Tokem po Obecnickou nadrz. Morfologicky nejvyvinutéjsi C¢ast toku
s pfirozenou meandraci je v8ak az mimo uzemi CHKO.
= Zdrojnice Litavky az po vtok do nadrze Laz.
= Pstuhovy potok — vétSina toku od pramene az po vytok z CHKO, stavajici EVL na
vranku obecnou.
= Bradava z MiSova po Horehledy, kde opousti CHKO. Stavajici EVL Bradava na raka
kamenace.
= Mitovsky potok (spole¢né tvofi EVL Brdava) od rybnika Drahota v Novych Mitrovicich
az po soutok s Bradavou u Hofehled.
= Skalice od pramene z. od hfebenu Tiem$ina po rybnik ObZera z. od Starého
Rozmitélu. Stavajici EVL Niva Kotelského potoka na mihuli poto¢ni
= Lomnice od pramene z. od Tfems$ina po jizni hranici Brd. Vtomto Usek téz
Smolivecky potok, ten zde ktera prekonéva znacny vyskovy rozdil.
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Raselinisté: Kumulace humolitu a tvorba raSeliny, coby nejmladSich stale se tvoficich
organickych sedimentt, je v Brdech velmi ¢astym jevem. Oligotrofni prostfedi Brd, Spatna
propustnost podlozi a relativné vysokeé srazky podmiriuji vznik a vyvoj raznych typud raselinist
na fadé mist ve vy8Sich polohach a na mistech dobfe zasobenych vodou. Bézné jsou i
raSelinné ¢i raSelinici lesy (smrciny, bfeziny ¢i olSiny). RaSelinné biotopy se vyskytuji
zejména v lokalitach Tok, Brda, Jordan, EVL Padrtsko, podél vodnich tokd v doli Reservy a
dalSich kratkych toku tzv. Srdce Brd, z. bezlesé enklavy Bor, kolem nadrze Pilskéd a na fadé
dalSich mist. Pokud je dosud zndmo, v8echny akumulace ra$eliny jsou holocenniho stafi a
mocnosti do 2 m.

Tma: CHKO je v disledku absence osidleni vyrazné méné zasazena svételnym smogem,
coz je kvalita, ktera neni patrna na prvni pohled. Pfitomnost hluboké nocni tmy je aspekt,
ktery nelze na Gzemi uprostfed Cech zanedbat. Oblast CHKO se rozklada mezi nékolika
vyznamnymi meésty a obcemi (zejména aglomerace kolem P¥ibrami, Jincl, Hofovic, Strasic,
Spaleného Pofi¢i, Novych Mitrovic, Rozmitalu pod TfemsSinem), které generuji velké
mnozstvi svétla. Pro uchovani kvality temnostni faze dne v CHKO je dulezité zachovat uvnitf
tohoto prostoru minimalni trvalé lidské osidleni.

3.11. Uzemni systém ekologické stability (USES)

Uzemni systém ekologické stability (USES) krajiny definuje zakon &. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, jako vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych,
av8ak pfirodé blizkych ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovahu. Jeho cilem je vytvoreni
sité ekologicky stabilnich Uzemi, pfiznivé ovliviiujicich okolni, ekologicky méné stabilni
krajinu a zajiStujici zachovani & znovuobnoveni pnrozeneho genofondu krajiny a
rozmanitosti pavodnich druht a jejich spoledenstev. USES je nastrojem obecné ochrany
pFirody a krajiny a jeho ochrana je vefejnym zajmem.

Rozli$ujeme nasledujici skladebné &asti USES: biocentra, biokoridory a interakéni prvky.
Biocentrum predstavuje biotop nebo soubor biotopu v krajiné, ktery tvarem a velikosti
umoznuje trvalou existenci pfirozeného ¢&i pozménéného, avSak pfirodé blizkého
ekosystému. Biokoridory jsou biotopy, které v ekologické siti propojuji biocentra. Interakéni
prvky tvofi doplfiujici Cast ekologické sité. Dle vyznamu rozliSujeme mistni, regionalni a
nadregionalni USES, prlcemz vsechny jejich ¢€asti vytvareji hierarchicky propojenou sit.
Zapracovanim vymezeni USES do uzemneé pIanovamch dokumentaci (Uzemnich pland a
z4dsad Uzemniho rozvoje) se stavd USES zavaznym. Dale je USES vymezovan
v dokumentech jako LHP, LHO ¢&i planu spole€nych zafizenich pfi komplexnich pozemkovych
Upravach.

NavrZzena CHKO Brdy zasahuje do spravniho obvodu 2 kraju - Plzefiského a StredoCeského,
oba maji v soucasnosti platné ZUR (Plzensky kraj z roku 2008 a StfedoCesky z roku 2011),
které prubézné aktualizuji. Na uzemi CHKO zasahuje sprava 16 obci (27 katastralnich
Uzemi) a Uzemni celek byvalého VVP Brdy (5 katastralnich uzemi), ktery je pod spravou
Ministerstva obrany.

Vroce 1996 byly vytvofeny uzemné technické podklady vymezujici nadregionalni a
reglonalnl USES pro celou CR (Binova et. al, 1996) a staly se tak hlavnim podkladem pro
vymezenl USES na obou téchto Grovnich. Nadregionalni biocentra byla pak v roce 2010 na
celém Gzemi CR aktualizovan v ramci studie ,Aktualizace vymezeni nadregionalniho USES*,

kterou zpracovala firma Ekotoxa, s.r.o. na zakladé zakazky AOPK CR. Stfedodesky kraj
nechal zpracovat vroce 2009 pro Uzemi své pusobnosti ,Studii Uzemnich systéma
ekologlcke stability StfedoCeského kraje“ firmou U24 s.ro. Tento dokument obsahuje
vymezeni nadregionalniho a regionainiho USES a stal se podkladem pro vytvoreni ZUR
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kraje. Pro Plzensky kraj byl zpracovan ,Generel regionalniho USES“ firmou GeoVision s.r.o.
(2006), ktery je podkladem pro vymezem reglonalmho USES v ZUR Plzefiského kraje.
Generely mistniho USES zpracované pro k.u. jednotlivych obci pochazi obvykle z 90. let 20.
stoleti, nejsou tedy moc aktualni a neexistuje jejich provazanost se soucasnym navrhem
vymezenim NR a R USES.

V8echny obce v CHKO s vyjimkou Drahlina maji schvaleny uzemni plan. Obec Borovno ma
UP pouze pro zastavéné Uzemi obce a tudiz nema vymezeni USES. Uzemni plany
nékterych obci (napf. Vésin, Spalené Pofici) jsou Casto z hlediska USES neaktualni, protoze
vychazeji ze starych podkladovych dokumentaci. V UP také &asto chybi presnéji vymezeni
jednotlivych skladebnych Casti na hranice parcel ¢i hranice jednotek prostorového rozdeéleni
lesa, jejich popis, cilovy stav a management U nekterych UP (napf. Spalené Pofici, Vésin) je
postradan i soupis skladebnych &asti. Pro tizemi byvalého VU Brdy byl zpracovan UP v roce
2005. Dokument obsahuje pouze vymezeni nadregionéiniho a regionalniho USES, mistni
skladebné ¢asti pro toto Uzemi zatim navrzeny nebyly

V souCasnosti fada obci nechava zpracovat nove UP s aktualnim vymezenim USES
vychazejicim ze ZUR — Cizkov (UP zroku 2012), Hvozdany a Rozmital pod Tfemsinem
(novy UP v projednani), obec ZajeCov zadala navrh na zpracovani a Borovno jeho
zpracovani planuje.

Nasledu1|0| popisy skladebnych €asti nadregionalniho a regionalniho USES vychazeji z jejich
vymezeni v ZUR Plzerniského a StfedoCeského kraje.

USES nadregionalniho vyznamu

Na navrhovaném uzemi CHKO Brdy je v sou¢asné dobé& vymezeno jedno funkéni
nadregionalni biocentrum (dale jen NRBC) a tfi nadregionalni biokoridory (dale jen NRBK).
Nachazi se zde NRBC 53 Tremsin, NRBK 62 (Trems$in — K56), NRBK 63 (Tfemsin — Tyfov,
KFivoklat) a NRBK 109 (Tfemsin - Stirka) - viz mapova pfiloha ¢&. 5.

Nadregionalni biocentrum
Nadregionalni biocentrum zaujima rozlohu 1659 ha, coz je témér 4,9 % celkové
rozlohy uzemi navrhované CHKO Brdy.

NRBC 53 TfemSin (1659 ha) — geomorfologicky vyrazné Clenité uzemi pfedstavujici rozsahly
komplex lesnich porostl a zahrnujici vrchy Na Skalach (744 m n. m.), Kobyli hlava (757 m n.
m.), TfemSin (827 m n. m.), TfemesSny vrch (697 m n. m.), Hfebence (788 m n. m.) a
Nahorov (750 m n. m.). Pfevazné smrkové, ale i pfirodni bukové a sutové lesy se skalnimi
vychozy a kamennymi mofi (zédpadni svah Hfebence), pramenna oblast potokd Lomnice,
Skalice, Zavisinského potoka a dalSich. Nejcennéjsi ¢asti jsou podchyceny ve zvlasté
chrénénych Uzemich PR Na Skalach, PR Getsemanka I, I, PP Hfebenec, PP TFemeény
Mlsovske buky. Biocentrum je soucasti pfirodniho parku Tfremsin, vyhldSeného v roce 1997
na rozloze témé&F 112 km?.

Nadregionalni biokoridory
V uzemi navrhované CHKO jsou vymezeny tfi nadregionalni biokoridory o pfiblizné délce os
46 km.

NRBK 62 (TfemS$in — K56) — biokoridor sleduje hlavni hibet Brd, od NRBC 53 TfemSin pres
koéty Jahodova hora (726 m n. m.), Praha (862 m n. m.), Maly Tok (843 m n. m.), Brdce (839
m n. m.), Tok (864 m n. m.), Brda (773 m n. m.), Sadka (709 m n. m.) a pfes hibet Kloucek a
Slonovec az k Litavce, kde opousti uzemi navrhované CHKO Brdy a pokracuje smérem na
Hrebeny az k NRBK 56. Pfevazné smrkové, sutoveé a bukové podhorské a horské lesy,

s ostravky sekundarniho bezlesi (zejm. cilové délostfelecké plochy na vychodnim a
severovychodnim uboc¢i Toku a na severnim uboci hory Brda). Do osy jsou na Uzemi
navrhované CHKO Brdy vloZzena RBC 872 Maly Tok, RBC 1527 Tok a RBC 1507 Kloucek.
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NRBK 63 (Tremsin — Tyfov, Kfivoklat) — reprezentuje predevsim lesni spolecenstva
podhorskych a horskych poloh, smrkové, bukové a sutové lesy (typ mezofilni bucinny),

s pfevahou kulturnich smr€in a s ostravky sekundarniho bezlesi, jimiz jsou zejména cilove
plochy stfelnic Kolvin a Padrt' na svazich Palcife a rybni¢ni komplex Padrt'skych rybnikd. Do
osy jsou na uzemi navrhované CHKO Brdy vlozena RBC 871 Padrt'ské rybniky, RBC 873
Okrouhlik a RBC 1420 Prevazeni.

NRBK 109 (Tfemsin — Stirka) — osa biokoridoru prochazi na Gizemi navrhované CHKO Brdy
pouze kratkym Usekem priblizné od rozcesti Pod TremSinem (od NRBC 53 Tiemsin)
k vrcholu Vrchy (712 m n. m.). V tomto Useku se jedna prevazné o kulturni smrkové lesy.

USES regionalniho vyznamu:
USES regionalniho vyznamu je zastoupen 9 regionalnimi biocentry (RBC). Propojeni téchto
biocenter zprostfedkovavéa celkem 10 regiondlnich biokoridort (RBK).

Regionalni biocentra

RBC 869 Koksin (217 ha) - lesni porosty jehli€naté kulturni vysadby, které vSak dopliuji
zachovalé pfirodni biotopy - ve vlhkych depresich pramenistni olSiny, na svazich pak sutové
lesy, kvétnaté i acidofilni buciny, acidofilni doubravy i bory. Znaénou ¢éast lesnich porosta
predstavuji ochranné lesy na svazich. Chranéné Uzemi od roku 1955 - PR Koksin.

RBC 871 Padrtské rybniky (304 ha) — nejvétsi regionalni biocentrum v Uzemi navrhované
CHKO Brdy, zahrnujici komplex HofejSiho a DolejSiho Padrt'ského rybnika spolu s jejich
pobfeznimi partiemi, raselinnymi, mokfadnimi a mezofilnimi loukami, listnatymi a smrkovymi
lesy. Uzemi je soucéasti EVL Padrt'sko.

RBC 872 Maly Tok (64 ha) — vrchol a uboc¢i kéty Maly Tok (843 m n. m.), tfetiho nejvy8Siho
vrcholu Brdské vrchoviny, pokrytého prevazné smrkovymi lesnimi porosty, pramenna oblast
Litavky.

RBC 873 Okrouhlik (28 ha) — vrchol a prudké severovychodni svahy kéty Okrouhlik (707 m
n. m.), pfirozené biotopy zachovany v podobé acidofilnich a kvétnatych bucin, zbytka
sutovych lesl a spole€enstev silikatovych skal. Okrouhlik je sou¢asti EVL Padrt'sko.

RBC 1419 Octéarna (64 ha) — vodni nadrz Obecnice napajena Obecnickym potokem a
pFilehlé pfevazné smrkove lesni porosty na vychodnim okraji navrhované CHKO Brdy.
Soucasti uzemi je EVL Octéarna.

RBC 1420 Prevazeni (45 ha) — pfevazné jehli¢naté kulturni porosty s fragmenty acidofilnich
bucin v okoli vyrazného kupovitého vrchu Pfevazeni (607 m n. m.) nedaleko sz. hranice
byvalého VVP, na severovychodnim svahu pod vrcholem se nachazeji sutové lesy, na
skalnim hiebenu Jezevci skaly pak vegetace silikatovych skal a zbytky boru.

RBC 1421 Pod Krkavéinou (49 ha) — Gizemi v pramenné oblasti Cerveného potoka, vychodné
od kéty Krkav€ina (615 m n. m.), pokryté pfevazné smrkovymi porosty (fragmenty
raelinnych smr¢in), s vodni nadrzi Velky rybnik a s vyznamnymi prameny (studanky Pod
Hlinou a Pod Krkavéinou).

RBC 1507 Kloucek (59 ha) — pfevazné smrkové lesy okolo kéty 681 m n. m. na hibetu nad
Litavkou na vychodnim okraji navrhované CHKO Brdy.

RBC 1527 Tok (61 ha) — uzemi v pramenné oblasti Obecnického potoka, severovychodné od
dopadové plochy a cca 1,8 km sv. od vrcholu Tok (865 m n. m.), s vyznamnymi studankami
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(Knizeci studanka, U Obecnické cesty), pokryté smrkovymi porosty. Uzemi je souasti EVL
Octarna.

Regionalni biokoridory

RBK 254 - lesni, vychazi z RBC 869 Koksin, klesa po zapadnim a jihozapadnim svahu vrchu
Koksin, u silnice Spéalené Pofi¢i — Nové Mitrovice opousti uzemi navrhované CHKO Brdy a
spojuje se s RBC 878 Hiebenec. Do Uzemi ¢aste¢né zasahuje EVL Bradava.

RBK 255 — propojuje RBC 869 KokSin s NRBC 53 Tremsin, lesni, caste¢né funkéni
biokoridor, pfevazuji jehli¢naté vysadby, ¢ast koridoru v blizkosti kamenolomu tvofi ochranné
lesy na svazich, usek mezi LBC 255/01 a 255/02 nedostatec¢né funkéni (pferuSen ornou
pudou).

RBK 256 - vychazi z RBC 872 Maly Tok po prudkych jiznich svazich a pokracduje pfes PleSec
(785 m n. m.) na vychod, kde na okraji lesa severné od osady Vranovice opousti uzemi
navrhované CHKO Brdy a pokracuje k RBC 874 Kosov.

RBK 258 - vychazi z NRBC 53 TiemSin zsz. svahem pod Kobyli hlavou (757 m n. m.) a
pokracuje dnem udoli potoka Skalice, kde nad vodni nadrzi ObzZera opousti Uzemi
navrhované CHKO Brdy a pokracuje smérem k RBC 875 U Patého Hamru. Soucasti EVL
Niva Kotelského potoka.

RBK 263 - vychazi z NRBC 53 Tfemsin a pokracuje udolim horniho toku ZaviSinského
potoka, prekracuje silnici Rozelov — Voltus a pokracuje dal lesem po hranici CHKO zapadné
od vrcholu Na skalach, kde na rozhrani lesa a pole opousti tzemi navrhované CHKO Brdy a
pokracuje smérem k RBC 854 Spalkova hora. Do Uzemi ¢astecné zasahuje EVL ZaviSinsky
potok.

RBK 1175 - vychazi z RBC 1421 Pod Krkavcinou, pokracuje pfes zalesnéné svahy a koty
Krkav€ina (615 m n. m.) a Jindfichova skala (588 m n. m.) a mezi obci Mala Viska a osadou
Cihadlo opousti zemi navrhované CHKO Brdy, pokracuje k RBC 1422 Klesténice.

RBK 1179 - vychazi z RBC 1421 Pod Krkav¢&inou, pokracuje pfevazné smrkovymi porosty na
vychod a severovychod, dale pres kétu Ve vrSkach (505 m n. m.) a jv. od obce KreSin
opousti Uzemi navrhované CHKO Brdy, pretina Litavku a pokracuje k RBC 1423 Pod
PleSivcem.

RBK 1180 - spojuje NRBK K 62 (Tfems$in — K56) dnem tdoli Cerveného potoka a jeho
pravostranného pfitoku s RBC 1421 Pod Krkav¢inou.

RBK 1181 - propojuje RBC 1419 Octarna a 1527 Tok, lesni biokoridor, zahrnuje nivu
Obecnického potoka (soucast EVL Octéarna).

RBK 1182 - uzemim CHKO prochazi kratky usek propojujici RBC 1419 Octarna s 1397
Trhové Dusniky (mimo CHKO), zahrnuje nivu Obecnického potoka (soucast EVL Octarna).

3.12. Krajinny raz

Udaje uvedené v této kapitole vychazeji ze studie Preventivni hodnoceni krajinného razu
Uzemi pripravované CHKO Brdy, ktera byla zpracovana v roce 2012 Mgr. LukaSem Kloudou.
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Krajinnym razem se rozumi zejména prirodni, kulturni a historick& charakteristika
urciteho mista ¢i oblasti. Krajina je zakonem chranéna pred cinnosti snizujici jeji pfirodni a
estetickou hodnotu. Pfedmétem ochrany krajinného razu jsou vSechny pfirodni, kulturni,
historické a estetické charakteristiky a hodnoty krajiny.

Charakteristika oblasti:

Charakter krajiny na uzemi pfipravované CHKO Brdy se vyznaduje &lenitym vrchovinnym az
hornatinnym reliéfem a vysokou lesnatosti. TFi Etvrtiny plochy Gzemi jsou v sou€asnosti
vyuzivany jako Vojensky Ujezd Brdy. Vojensky prostor zahrnujici oblast Stfednich Brd se
vyznacuje minimalnim osidlenim — obce, které se zde nachéazely dfive, byly v souvislosti se
zfizenim a vyuzivanim vojenského prostoru vysidleny a zanikly. Jihozdpad Uzemi
pfipravované CHKO, které nespada do stavajiciho vojenského prostoru, je tvofen na
vychodni strané masivem vrchu TfemS$ina, na jihozapadé uzavira Gzemi pfipravované CHKO
vyrazny vrch KokS$in. V jihozapadni &asti, vné vojenského prostoru, jsou soustfedéna
vSechna stavajici maloplosna zvlasté chranéna Uzemi — pfirodni pamatky a pfirodni
rezervace, vymezene prevazné uvnitf lesnich porostu.

Historicky vyvoj a souéasny stav krajiny:

Nazev pohofi Brdy je odvozovan od staroslovanského slova ,brdo®, které znamena
zalesnény kopec €i Utvar ve tvaru tkalcovského hfebene. Prvni pisemna zminka o pohofi
pochazi z konce 13. stoleti, kdy dochazi ke kolonizaci oblasti Stfednich Brd. Tato kolonizace
nema dlouhodoby charakter, ale je spojena se ziskdvanim hospodafsky vyznamnych
surovin, zejména dieva. Archeologické nalezy z této doby prokazatelné dokladuji predevsim
pozustatky dehtarstvi a uhlifstvi. DlouhodobéjSi osidleni je zdokumentovano spiSe v
okrajovych ¢astech brdskych lesu, kde jiz dfive vznikala hradi$té. NejvyznamnéjSim brdskym
hradistém byl PleSivec lezici v katastrdlnim 0zemi obce Rejkovice, nachazejici v
severozdpadnim vybézku Stfednich Brd nad fekou Litavkou. Archeologicky material ziskany
z prostoru této vyznamné lokality byl z vétsi Casti ramcové zafazen do pozdni doby
bronzové, ¢ast nalezu ale spada do doby mnohem starsi a dokazuje pfitomnost Clovéka jiz v
neolitu a pozdé&ji také eneolitu. Casové se jedna o obdobi od poloviny 6. do 3. tisicileti pred
Kr. Ze stejného obdobi pochazeji také ojedinélé nalezy ze Svaté Dobrotivé a StrasSic.
Protip6lem pleSiveckého hradisté byl vrch Zdéar, ktery lezi sice jiz mimo oblast Stfednich Brd,
ale je obdobnym strategickym bodem. Tretim vyznamnym pravékym hradistém byl TfemSin,
jehoz pozlstatky vyrazné velmi narusSily novoveéké Upravy, a tak dnes neni zcela mozné
interpretovat nejstar$i historii hradisté. Oblast Stfednich Brd zlstava dlouhou dobu
neosidlena.

Ve druhé poloviné 13.stoleti vznikaji na misté nékterych jiz dfive osidlenych lokalit vétsi
opevnéna sidla (napf. hofovicky hrad, spojovany se Slechtickym rodem Zerotinl), vesnice a
kostely. Jednim z nejvyznamnéjSich rodu na Podbrdsku byl Slechticky rod Buzicu (s kanci
hlavou v erbu), jehoz zastupci nechali zbudovat zhruba v téZze dobé& mésto Rozmitél pod
TfemSinem a hrad TfemsSin. Se jménem stejného rodu je také spjat nejznaméjsi hrad
Stfednich Brd Valdek. Soucasné s vétSimi Slechtickymi i kralovskymi hrady vznika celd fada
drobnéjsich hradkd a tvrzi, jejichz hlavnim G€elem byla ochrana majetku a cest (napf. cela
soustava hradu ochranujici strasickou kotlinu — centralni hrad ve StraSicich, dale hrad nad
samotou Melmatéj feCeny Vimberk, hrad na Kralovce a hrad LiSska u Mitova. Neobvykla
koncentrace dodnes patrnych tvrzist potvrzuje, Zze vznikla pfedev§im za ucelem straznim a
kontrolnim. Tomu napovida i jejich umisténi, které souvisi s komunika¢ni siti nebo s
nedalekymi technologickymi zafizenimi zpracovavajicimi dfevo €i Zeleznou rudu. StraSické
panstvi v dobé& svého rozkvétu patfilo mocnému rodu RoZzmberkl, ktefi se svou severni
doménu v pribéhu prvni poloviny 14. stoleti snazili scelit a majetkové rozsifit. Pravé prvni
polovina 14. stoleti je pro region Stfednich Brd dobou rozkvétu. Rozvinuté sit drobnych drzav
a panskych sidel ma vliv i na vznik svébytného komunikaéniho schématu, které doplruje
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pavodni cesty vzniklé jiz pfi kolonizaCnich snahach ve 13. stoleti. Jiz ve druhé poloviné 13.
stoleti vznika v Zaje€ové augustiniansky klaster Zvéstovani Panny Marie (pozdéji Svaté
Dobrotivé), o néco pozdéji zakladaji benediktini v centralni brdské oblasti v Bastiné své
proboststvi. Oblast stfednich Brd tak v poloviné 14. stoleti pFedstavuje majetkové
rozdrobenou svébytnou krajinu, bez vétsSiho panovnikova vlivu.

Ke zméné vnimani brdské krajiny dochazi za panovani Karla IV., ktery v roce 1352
vojenskou vypravou do oblasti Brd a Podbrdska dosahl respektu zdejSich Slechtickych rodu.
Pfi této vypravé je zni€ena cela fada drobné&jSich hradkd Chlukov, Vydfiduch, centrélni
straSicky hrad atd. Polovinu hradu Rozmital ziskava darem prazské arcibiskupstvi, zaloZzené
Karlem V. Pfi husitskych valkach dochazi k dobyti vétSiny panskych sidel a zni¢eni celé fady
cirkevnich arealt a budov. Vypalen je nékolikrat klaster ve Svaté Dobrotivé a zcela zni¢eno
je pfi Zizkové zimnim tazeni i bastinské proboststvi. PoCet obyvatel klesa a nékteré oblasti
se zcela vylidiuji. Néktera sidla méni své majitele a €ast hutnich provozl se dostava ke
konci 16. stoleti do rukou kralovské komory. Mezi tyto patfi kupfikladu Dobfiv a StraSice,
které jsou zkonfiskovany roku 1594 Ladislavu Popelu z Lobkowitz cisafem Rudolfem II.

V poloviné 16. stoleti dochazi s rozSifovanim Zelezarstvi také k nezanedbatelné zméné v
krajing, kterd je zpUsobena rozsifenim Zeleznorudnych nalezist. Jednim z nejznaméjsim je
ddl na Jedové hofe u Komarova. Prvni pisemna zminka o ném pochazi z roku 1541, ale je
nesporné, ze se zde dolovalo jiz mnohem dfive. Obdobné je tomu béhem 16. stoleti i v
Jincich. V roce 1565 dochazi v oblasti Stfednich Brd k zaloZeni Zelezarského provozu v
lokalit¢ Padrt. Soucasné s timto provozem jsou vybudovany Florianem Gryspekem z
Gryspachu dva rozsahlé rybniky, které mély také slouzit jako zasobarna vody pfi plaveni
dreva. K tomuto ovéem béhem 16. stoleti nedochazi a tak je znamo jen kratké epizodické
plaveni v druhé poloviné 19. stoleti.

Na prelomu 16. a 17. stoleti se dostava do Brd prostfednictvim valona Jindfich KaSpara de
Sarta vysokopecni technologie. Tim se podstatné zefektiviiuje vyroba Zeleza a litiny.
Centralni brdske lesy tak slouZzi jako zdanlivé nevyc€erpatelna pokladnice, produkujici velké
mnozstvi dfevéného uhli na rozsahlé hutni provozy. Konjunktura v§ak netrva dlouho, nebot
je zastavena tficetiletou valkou pfinasejici opétovné vylidnéni jiz tak malo osidlenych oblasti.
Néktera méstecka se poctem obyvatel zmenSuji na pouhé vsi, jako je tomu v pfipadé Strasic,
a nékterd sidlisté zcela zanikaji.

Podle Seznamu poddanych dle viry z roku 1651 a Berni ruly z roku 1653 pusobili v tomto
obdobi v Brdech a na Podbrdsku Zelezarsti odbornici a délnici pochazejici z Francie a
z némeckych zemi, ktefi nahradili pavodni ¢eské hutniky. Jejich pfitomnost byla zpisobena
tficetiletou valkou. S cizimi odborniky pfichazi zkvalitnéni a zefektivnéni vyroby Zeleza a
litiny. Brdské lesy a jejich bohatstvi se zdaji byt vhodné i pro provoz sklaren, které ovSem
nikdy nedosahnou takového véhlasu jako ty Sumavské. Nejstar§i znama sklarna byla v
Hutich u Tfem$ina, jejiz zanik je spojen s koncem tficetileté valky. Hut byla ale zanedlouho
obnovena a fungovala az do roku 1744, kdy byla z divodu vytézenych lesu zruSena. DalSi
vyznamnou sklarnou byla sklarna v MiSové, zaloZzena pravdépodobné rodem Vratislavl z
Mitrovic nékdy ve druhé poloviné 17. stoleti.

Béhem dalSich snah o kolonizaci centralnich Brd v 18. stoleti jsou zakladany nové vesnice
doslova na zelené louce. Takto je zaloZena prazskym arcibiskupem roku 1730 i ves Zabéhla,
ktera se nachazela nedaleko Padrté. Soucasné vznikaji i nékteré samoty a hajovny, jejichz
hlavnim Ucelem je sprava rozséhlych lesnich porostd. Ty slouzi také jako z&sobérna dfeva
pro dynamicky se rozvijejici pfibramskeé doly a huté. V tomto obdobi také vyvstava potreba
lesy chranit a obnovovat, coz se déje na zakladé cisafskych dekretd a panskych nafizeni. V
roce 1861 vSak dochazi k prolomeni cisafskych nafizeni a o rok pozdéji je rozhodnuto o
zpfistupnéni centralnich Brd pomoci cest. Vznikaji nové aredly pil a technologickych zafizeni
umoznujici zpracovani dreva. Pritomnost Zelezné rudy a prirodniho bohatstvi v podobé les
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laka pruského podnikatele Bethela Henry Strausberga prezdivaného ,kral Zeleznic®. Ten se
snazi na Podbrdsku postavit Zeleznici a propojit jednotlivé zelezarské provozy. Zeleznice
vSak nebyla nikdy dokonena a snahy o jeji obnovu a rozSifeni do centra Brd skoncily
neuspésné. Pad Strausbergova impéria ma dopad na vétSinu brdského hospodarstvi. Jeho
majetek kupuje rod Colloredo-Mansfeldl. Hofovickou ¢ast Brd pak vlastni jiz od poloviny 19.
stoleti rod Schaumburgu. Dal§im vyznamnym vlastnikem pak bylo prazské arcibiskupstvi.

Brdy jsou pred prvni svétovou valkou také vyuzivany jako turisticka oblast. Jeji navstévnici
tak vyraznou mérou pfispivaji do chudych domacnosti podhorskych vesni¢ek. Po prvni
svétoveé valce dochazi k rozvoji fenoménu vnitiniho turismu a mistni obyvatelé buduji celou
fadu letnich bytl. Sou€asné vSak pfichdzi nezaméstnanost a zanik klasickych brdskych
femesel, jakym bylo kupfikladu cvokarstvi. Pravé v tomto obdobi projevuje ministerstvo
obrany nové vzniklého statu snahu o zfizeni délostfelecké stielnice. Vytipovana je i lokalita
v Brdech a po zvazeni ekonomickych faktorl bylo rozhodnuto i pfes odpor vefejnosti
délostfeleckou stfelnici v Brdech zrealizovat. K vybéru lokality pfispéla také mala pozemkova
roztfisténost, ktera zjednoduSovala vykup pozemkul. Projekt brdské strelnice byl schvalen
ministerskou radou 19. Unora 1926 a nasledné byla zaloZzena v roce 1927 Délostfelecka
stfelnice v Brdech. V roce 1940 v dobé& némecké okupace doslo k rozSifeni vojenské
stfelnice o Uzemi obci Pfedni a Zadni Zabéhla, Padrt, Kolvin, Skofice, Pfikosice, Hofice,
Visky, Trokavec, Stitov a Myt. V zabranych obcich v§ak nacisté ponechali jednotlivé objekty
a po skon&eni valky bylo umoznéno vSem vystéhovanym se do svych domovu vratit. Po
ukonceni valky se stfelnice v Brdech zacala opét vyuZzivat jako v dobé prvni republiky. V roce
1950 byl zfizen usnesenim vlady na Uzemi stfelnice Brdy Vojensky Ujezd Brdy. O dva roky
pozdéji bylo rozhodnuto o rozS$ifeni vojenského Ujezdu o Uzemi obci Velci, Hrachovisté,
Pfedni a Zadni Z&béhla, Padrt a Kolvin. Vesnice byly srovnany se zemi a rozSifeny vojensky

fwvr v

Odlesnéné plochy Stfednich Brd, které vznikly ve 20. stoleti se zfizenim vojenského prostoru
a likvidaci sidel, nebyly hospodarsky vyuzivany a byly rovnéz uchranény rusivych jevu, jako
je pfehnojovani nebo nadmeérné rekreacni vyuzivani a vystavba turistické infrastruktury.

Jihozapadni ¢ast pfipravované CHKO, ktera lezi mimo Uzemi vojenského prostoru se ve 20.
stoleti vyvijela obdobnym zplUsobem, jako pfilehlé venkovské lokality. V obdobi socialismu
doSlo ke zménam v oblasti vyuzivani krajiny v souvislosti se zavedenim druZstevniho
zemédélstvi (scelovani pozemkl, mizeni polnich cest). Ve vesnicich jsou stavény
zemeédélské arealy, ale také dalSi objekty, které vyznamné méni tradi¢ni rdz obci. Od
Sedesatych let se rozviji chalupérstvi, které prispiva k zachrané nékterych cennych objektl
lidové architektury. V oblasti Jiznich Brd vznikaji také nové stavby pro individudlni rekreaci
(chaty). Po roce 1990 pokracuje rozvoj infrastruktury, dochazi ke zménam ve vlastnické
struktury a také k obnové nékterych kulturnich hodnot v krajiné (kFizky, kaplicky).

Zakladni charakteristiky vymezenych oblasti krajinného razu (OKR) a jejich ¢lenéni na mista
krajinného razu (MKR)

OKR A — Centralni Brdy
MKR A.1 Hrachovisté
MKR A.2 Velci
MKR A.3 Valdek
MKR A.4 Tok-Brda
MKR A.5 Hlava
MKR A.6 Jadrova oblast
MKR A.7 TfemoSna
MKR A.8 TFi Trubky
MKR A.9 Padrt'ské rybniky a okoli
MKR A.10 Praha
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MKR A.11 Bahna
MKR A.12 Kolvin

OKR B — Tremsinsko
MKR B.1 Bradava
MKR B.2 Koksin
MKR B.3 Nové Mitrovice
MKR B.4 TremsSin

Oblast krajinného razu Centralni Brdy (OKR A)
Pfrirodni charakteristika

Oblast zaujima vétsi plochu pfipravované CHKO v jeji severni a vychodni ¢asti. Jedna se
Clenité vrchovinné az ploché hornaté Uzemi, pramennou oblast pfitoki Berounky. K
nejvyznamnéj§im zde pramenicim tokdm patfi Litavka a Klabava. Terén zde dosahuje
nadmorskych vySek od cca 400 metru (severovychodni okraj pfipravované CHKO u Podluh)
do 865 metrl (vrcholova ¢ast Toku). VySe polozené partie Uzemi jsou tvofeny tahlymi hibety,
nad néz vystupuji mirné elevace. NejvySSi cast oblasti tvofi do podkovy stoceny k
severozapadu otevieny hieben s vrcholy pfesahujicimi 800 metrd nadmoiské vysky. K
nejvyS§Sim kromé zminéného Toku patfi Hlava (788 m n. m.), Jordan (826 m n. m.), Koruna
(832 m n. m.), Brdce (839 m n. m.), Maly Tok (843 m n. m.), Praha (862 m n. m.), Peterak
(812 m n. m.), Ko¢ka (789 m n. m.) ¢i Kamenna (736 m n. m.). Tento ze tfi svétovych stran
uzavieny hibet pfedstavuje pramennou oblast Tritrubeckého potoka a Rezervy napajejicich
Klabavu. Vyrazna hibetni poloha zapadovychodniho sméru vyplfiuje vychodni ¢ast oblasti s
nejvy§§im bodem Brda (773 m n. m.). Pfi hranici oblasti nad Pfibrami vystupuje rovnéz
velice vyrazny hibet TfemesSné (778 m n. m.). Sedm set metrd nadmorské vySky prekraduji
také vrchy v zapadni Casti oblasti (Palcif, Trokavecka skala, Okrouhlik, Bfizkovec) a
(Jinecké) Hrebeny v severovychodni casti oblasti. Udoli tokd nemaji charakter ostie
zafiznutych depresi, vyznacuji se spiSe Sir§im profilem, nejtypi¢téji na hornim toku Klabavy v
prostoru Padrtskych rybnikd. Pro oblast je charakteristicky vyskyt projevd mrazového
zvétravani — geomorfologickych fenoménd v podobé srovnatelné s nejvy$Simi pohofimi v
Ceské republice (mrazové sruby, tory, kamenné polygony, mrazové trhliny, kryoplanaéni
terasy, kamenna more, soliflukéni ploSiny). Hojny je vyskyt suti a drolin. Suté pokryvaji vice
nez polovinu oblasti.

Na dnech Sirokych plochych sniZzenin mezi kopci dochazi k hromadéni vody a misty i
okoli. Vedle Padrtskych rybnik( se v oblasti nachazeji i mensi vodni plochy (rybniky) a také
trojice vodnich nadrzi pfi jihovychodni hranici v povodi Litavky — vodni nadrze Laz, Pilska a
Obecnice.

Zasadnim rysem pfirodni charakteristiky Uzemi je vysoka lesnatost Uzemi. Naprosta vétSina
lest je jehlicnatych s pfevahou smrku. Nelesni polohy, tvofici enklavy v lesnim komplexu
Centralnich Brd, reprezentuji pouze zlomek z celkové plochy oblasti (méné nez 10 %). Jejich
vznik navic vétSinou souvisi se vznikem vojenského Ujezdu, ve vétsiné pFipadl se jedna o
dopadové plochy vyuZzivané pfi vycviku armady. V dusledku specifické vojenské udrzby se
zde vyvinula cennd spolecenstva, jeZ by jinak konkurenéné neobstéla (viesovisté na Toku,
Jordanu ¢&i Brdeé).

Kulturné-historicka charakteristika
Hlavnim determinantou kulturné-historické charakteristiky oblasti je pfitomnost Armady CR

ve vyhlaSeném Vojenském Ujezdu Brdy. Aktudlni stav tzemi je pak dusledkem jeho rozSifeni
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v roce 1952, kdy bylo prakticky celé Gzemi nalezejici do vojenském Ujezdu vysidleno. Oblast
také ekonomickych aktivit mimo primarni sektor (zcela dominantni lesnictvi, vodni
hospodarstvi, okrajoveé tézba. Vzhledem k vojenskému rezimu branicimu volnému pfistupu
Uzemim neprochazeji ani (tranzitni) dopravni cesty. Opusténou vylidnénou oblast tak Ize
charakterizovat i jako hospodarsky izolovanou. Po nékdejSich obcich zbyly nanejvyse
izolované opusténé objekty, vétSinou vSak pouze zarostlé zaklady staveb &i rozvaliny —
Padrt, Zabéhla, Kolvin v zapadni ¢asti, Hrachovisté, Velci ve vychodni €asti. Z dob pred
vznikem vojenského Ujezdu se dochovala vodni dila, mezi nimiz vynikaji zminéné Padrt'ské
rybniky, dale také vodni nadrze L4z ¢i Pilska a mensi rybniky.

Zastavbu v oblasti reprezentuji hojné Gcelové objekty (mj. z doby protektoratu) i arealy
slouzici vojenskému Ujezdu, (napf. u MiSova, v blizkosti byvalého Kolvina, u Velci, na
Valdeku, v udoli Klabavy nad Straicemi).

Diky zaniku sidel v povale¢ném obdobi i historicky nizkému osidleni se oblast nevyznacuje
hojnéjSim vyskytem stavebnich pamatek. Z nékolika historickych objektld je nutné jmenovat
pFedevsim zficeninu hradu Valdek nad udolim Cerveného potoka, lovecky zadmedek TFi
Trubky pfi soutoku Klabavy s Tfitrubeckym potokem a také malo zietelné zficeniny hradu
Drétka u Skofického potoka &i vzrostlym lesem zarostlé torzo zaniklého klastera Tesliny
nedaleko zapadniho bfehu HofejSiho Padrtského rybnika. Ke kulturné-historickym

artefaktim nalezi i zminéné bojové objekty (bunkry) z obdobi pred Il. svétovou valkou.
Vizualni charakteristika

Cela oblast Centralnich Brd se vyznacuje diky (v makroméfitku) pomérné homogennim
prirodnim podminkam znacnou celistvosti a vyrazovou jednotou. Naprosta vétSina uzemi
vzhledem k hlubokym hvozdim neumoZzZiuje pFehlédnout celou oblast nebo alespon jeji
podstatnou ¢ast, jeho navstévnik se pohybuje v uzavieném prostoru vymezeném nejbliz§imi
porosty. Nicméné tento lesni interiér reprezentuje typické prostfedi centralni brdské oblasti.
Pohledy na vétsi ¢ast oblasti poskytuje mimo nékolika specifickych exponovanych poloh (viz
nize) fada vice ¢i méné vzdalenych mist mimo Uzemi Centralnich Brd. Centralni Brdy tak
tvori jakysi pfedél &i bariéru mezi zapadni &asti stfednich Cech (v povodi Berounky) a jizné
poloZzenym Pfibramskem ¢&i Stfednim Povltavim. Z obou téchto stran se nabizeji Siroké
scenérie s lesnatymi svahy a horizonty. V ramci celé hradby Centralnich Brd nevystupuji z
dalkovych pohledu vyrazné dominanty, pfiznacné jsou tahlé hfebenové linie. Silnéjsi vizualni
projev jednotlivych elevaci (vertikdl) vznikd z blizSich pohledd pfi hranicich oblasti
(Tfemosna, KoniCek, popf. z Siroké udolni deprese v okoli Padrtskych rybnikd) nebo z
vrcholl Praha, Nad Maraskem. Z pohledu od Plesivce Brdy vypadaji jako skute¢na hornatina
charakteru Sumavy.

Velmi specifické partie Uzemi reprezentuji vétSi nelesni enklavy vytvofené vétSinou pro
vojenské Ucely (dopadové plochy). Ve vychodni €asti oblasti, kde jsou situovany do nejvyse
polozenych ¢asti Brd (Tok, Jordan a Brda), tvofi atraktivni uzaviené prostory nabyvajici i diky
zdejSi vegetaci horského charakteru a umoznujici dalkové vyhledy. Ve vychodni ¢asti oblasti,
lokalizovany nize a urcitou dobu jiz neslouzi intenzivnimu vojenskému vycviku. Pfevazuji zde
luéni porosty, rozptylena zeleh, popf. spontanné zarlstaji. Kromé téchto Ize odlesnéné
plochy spatfit v okoli byvalé obce Hrachovisté, u Velci, popf. v severovychodnim cipu oblasti
u Felbabky. Uvedené odlesnéné, ¢asto opusténé polohy, se vyznacuji pfitomnosti vyraznych
estetickych hodnot. Mimofadné postaveni mezi nimi zaujima rozlehla enklava Sirokého udoli
Klabavy vyplnéna v jizni ¢asti Padrt'skymi rybniky, kde je pfitomen zcela zfejmy a vnimatelny

vvvvvv
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Krajina Centralnich Brd se vyznacuje harmonickym charakterem danym naprostou pfevahou
pfirodnich &i pfirodé blizkych prvkd a absenci rusSivych viemud (€innosti, objektd). Zvlast
cenny fakt pfedstavuje skute€nost, Ze harmonické prostorové vztahy i harmonické méfitko
Uzemi je zde pfitomno celoplodné (pro celou oblast krajinného razu). V tomto ohledu oblast
Centréalnich Brd vynika v méfitku celé Ceské republiky.

Oblast krajinného razu Tremsinsko (OKR B)
Pfrirodni charakteristika

Oblast zaujima jihozapadni ¢ast pfipravované CHKO a brdského orogénu, jenz neni soucasti
ruseného vojenského prostoru. Ur€ujici krajinny prvek zde predstavuje masiv TfemSina,
tvofeny zejména protahlym hfbetem severojizniho sméru. NejvysS§im bodem je vrchol
TfemsSina na jiznim okraji hibetu dosahujici 827 metrd nadmorské vysky. Na severnim okraji
je hibet zakon€en Hengstem (757 m n. m.). Severovychodnim smérem od uvedeného hibetu
se nachazi plocha elevace Nad Maraskem s vrcholem v nadmorské vySce 801 m n. m. V
sedle mezi obéma elevacemi prameni Skalice (tekouci k severu), na jizni strané ma
pramennou oblast Lomnice. Oba toky nélezi k povodi Vitavy. V oblasti jsou vyvinuty formy
mrazového zvétravani, z nichZz nejcharakteristictéjsi jsou kamenna more. NiZSi polohy v
hojné mife pokryvaji suté. Velka vétSina oblasti je zalesnéna s prevahou smrku, vyskytuji se
zde i lokality s pavodni dfevinnou skladbou (buk, javor, jedle). Zapadni ¢ast oblasti nalezi do
povodi Bradavy, jejiz pramen se nachdzi na rozmezi Centrélnich a Jiznich Brd jizné od
Teslin. Jihozapadni ¢ast oblasti pak odvodriuje MiSovsky potok se svym pfitokem Dozinskym
potokem, zdrojnice Bradavy. Zapadni ¢ast oblasti v okoli uvedenych toku je odlesnéna,
zemédélsky obhospodafovana (s prevahou travnich porostd) a jako v jediné c&asti
pripravované CHKO je zde pfitomno osidleni. Samotny zapadni cip oblasti vyplfiuje lesnata
elevace vrchu KokSin (684 m n. m.). Cela oblast se vyznacuje hojnym vyskytem zdroju
podzemnich vod. V oblasti se nachazi nékolik zvlasté chranénych uzemi v kategorii pfirodni
rezervace a prirodni pamatka.

Kulturné historicka charakteristika

Vrchol Tfem$ina pfedstavuje nejen vyraznou krajinnou dominantu a cenny pfirodni prvek,
dosahuje znaéného vyznamu kulturné-historického. Ve druhé poloviné 19. stoleti TfremSin
predstavoval cil narodnich pouti, jeho vyznam tak dalece presahoval regionalni méfitko.
Pouté na Tfems$in se konaji i v sou€asnosti. Exponovana pozice vrcholu na kraji brdského
pohofi pfirozené predstavovala dilezity opérny bod. Jiz z pravékych dob je zde uvadéno
opevnéné hradisté, ve 13. stoleti zde byl vystavén hrad, jehoz pozistatky jsou dobfe patrné.
Na opac¢ném konci hfebenu se nachazeji pozlstatky tvrzisté Hengst, jez mélo zfejmé slouzit
k ochrané hradu TfemsSin ze severni strany. Archeologické doklady nékdejSiho hradisté
pochazeji také z vrchu Koksin v zdpadnim cipu oblasti.

Oblast lezi na rozhrani StfedoCeského a Plzefiského kraje, pfi¢emz v obou téchto celcich
lezi zhruba polovina jejiho uzemi. DlleZitou okolnost pfedstavuje také existence Vojenského
Ujezdu Brdy, ktery hrani¢i s oblasti na severu. Tyto okolnosti maji za nasledek zfejmy
periferni charakter Uzemi. Oblast je mdlo osidlena, v jeji StfedoCeské casti osidleni
reprezentuje jediny sidleni utvar — osada Tesliny nachazejici se na silnici 1/19, nejvysSe
polozené sidlo StfedoCeského kraje (705 m n. m.). VétSina obci se nachazi v zapadni ¢asti
oblasti, kde se rozkladaji vétsi plochy zemédeélské pldy v jinak pfevazné lesnatém uzemi.
Kromé& zemédélského hospodareni predstavuje dualezity rys Gzemi individudlni rekreace,
mnozstvi starSich obytnych objektl je vyuZito rekreacné. Charakter sidel je v fadé pripadd
poznamenan povaleénou vystavbou (mj. pravé rekreacni), v nékolika obcich se vSak
dochovaly i cenné objekty lidového stavitelstvi.
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Vizualni charakteristika

Ustfedni prvek prostorovych vztahti tvofi pfirozené masiv Tfemsina, ktery predstavuje
okrajovou ¢ast celého brdského orogénu. Jeho pozice vuci okoli tak je velmi exponovana, s
vyjimkou severniho sméru, kam plynule pfechazi do Tremosenské vrchoviny. Lesnaty
tremSinsky hibet spole€né s Maraskem vytvafi zfetelny zeleny horizont, viditelny z dalkovych
pohledu. Souvislé zalesnéni pokryvajici vétsi ¢ast oblasti (veSkeré polohy — svahy nad cca
630 az 640 metrd nad mofem) vytvafi hradbu, oddélujici StfedoCeskou a Plzeriskou
pahorkatinu. Vychodni svahy TfemS$ina (v rdmci pfipravované CHKO) spadajici k RoZmitalu
pod TfremSinem jsou prakticky souvisle lesnaté, stejné jako zapadni svahy sklangjici se do
udoli Mitovského a Dozinského potoka. Souvisly odlesnény pruh severojizniho sméru
vyplfiuje zapadni méné svazitou Cast oblasti v okoli uvedenych tokd. Krajina zde ma
pfirozené otevienéjSi charakter umoznujici vyhledy v uvedeném sméru, ze zdpadni i
vychodni strany je zfetelné vymezena lesnatymi horizonty. V jihozapadni ¢asti oblasti v okoli
Novych Mitrovic, Zelezného Ujezda a Chynina zemédélskou krajinu ¢leni hojny vyskyt
mensich vegetacnich formaci (remizy, doprovody cest, skupiny, solitéry). Osidleni
nachazejici se v tomto koridoru tvofi spise mensi obce bez vétsiho vizualniho dosahu.
Vyjimku pFedstavuje sidlo Zelezny Ujezd lokalizované na svahy vrchu Na Skéle (jiz vné
hranic pfipravované CHKO), které se uplatiiuje v dalkovych vyhledech. Hodnotna dominanta
kostela sv. Jana Nepomuckého v Novych Mitrovicich rovnéZz figuruje ve vyhledech
prekracujicich méfitko obce. V severni Casti oblasti se vyskytuji v okolnim lese uzaviené
osidlené vySe polozené enklavy s obcemi MiSov a Tesliny. Vyraznou prostorovou dominantu
predstavuje zalesnény vrch KokSin v zapadnim cipu oblasti.

Hlavni pficiny naruseni krajinného razu

o Specifické stavby pro vojenské ucely. Na Uzemi stavajiciho vojenského prostoru je
fada staveb a zafizeni, které se vazi k vycvikové c&innosti vojska (administrativni a
ubytovaci objekty, zpevnéné plochy, pozorovaci véze). Umisténi, a proporce téchto
staveb odpovida Ucelu, kterému slouzily. V budoucnu by mohla byt existence téchto
staveb (umisténych €asto v pfirodé blizkém prostfedi, napf. v bezprostfedni blizkosti
lesniho porostu) vyuzivana jako podplrny argument pro realizaci objektd pro jiné ucely,
avSak obdobnych proporci a umisténi.

o Absence tradicni venkovské struktury osidleni ve stavajicim vojenském prostoru.
Plochy bezlesi bez osidleni predstavuji unikatni fenomén, ktery je pro Stfedni Brdy
charakteristicky v obdobi pfiblizné od dvacatych resp. padesatych let 20. stoleti do
soucasnosti. Pferu$eni kontinuity osidleni znamena ztratu vazby mezi krajinou a jejimi
obyvateli. NaruSenim krajinného razu neni ani tak samotna absence osidleni (ta maze
byt vnimana naopak pozitivné, zejména z pfirodovédného hlediska), ale spiSe potencial
opusténého Uzemi, které jiz nema jasné vymezené funkéni plochy (zastavba,
zemédélsky vyuzivané plochy).

o Lokalni technické dominanty. Na nékolika vrcholech Stfednich a Jiznich Brd jsou
umistény vysilaCe (napf. Praha) ¢&i jind obdobna zafizeni. Umistovani technickych
zafizeni na vyvy8eninach a horizontech maze potlacovat projev pfirozenych krajinnych
dominant.

o Casteéné narusena urbanisticka struktura obci v jizni éasti uzemi. Urbanisticka
struktura obci v jizni ¢asti pfipravované CHKO doznala od druhé poloviny 20. stoleti
zmén (vystavba novych obytnych domu, rekreacnich objektl a objektd pro zemédélské
Ucely), které ovlivnily vizudlni pusobeni celych sidel.

o Stavby narusujici obraz sidel v krajiné v jizni ¢asti uzemi. Ojedinélé hmotové nebo
barevné kontrastni stavby (napf. zemédélské arealy, objekty pro bydleni a individualni
rekreaci), které ovliviiuji obraz sidel, pfipadné jsou umistény mimo hlavni zastavéné
Uzemi sidel.
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o Ojedinélé chatové osady, zahradkarské kolonie, které vznikaly zejména v dobach
socialismu. Pozemky jsou pravidelné rozparcelovany a nekoncepéné dopinény o objekty
zazemi pro jejich majitele.

O Nahrazeni listnatych lesnich celkd v nizSich polohach smrkovymi pfipadné
modfinovymi a borovymi kulturami. Barevnost lesnich porostl se vyznamné podili na
celkovém charakteru Uzemi, rozsahlé smisené lesy hraly v minulosti dominantni tlohu pfi
vnimani krajiny Stfednich Brd. Homogenizace lesnich porostd a sniZzeni druhové
rozmanitosti porostu zapficinilo barevné ochuzeni zejména Stfednich Brd. Rekonstrukce
druhové skladby alespori nékterych oblasti by napomohlo zvy$eni vizualniho dojmu a
navratu pavodni barevnosti, nehledé na pozitivni biologické disledky.

3.13. Monitoring a vyzkum

Detailn&jsi poznani Uzemi se rozvinulo pfedevsim spolu s rozvojem Uzemni ochrany pfirody
a se snahami odvratit zamér zfizeni délostfelecké stfelnice (napf. Domin 1925, 1927).
Naopak postupné znepfistupnéni a rozsifovani délostielecké stfelnice, vojenského Ujezdu
(zejména v letech 1927 a 1952, viz napf. Pernegr 2012, Z&k et al. 2012) mélo za néasledek
pfesunuti vyzkumu do okolnich oblasti (zejm. Hfebeny, TremsSin). Postupny vznik
maloplo$nych chranénych uUzemi (mimo plochu vojenského Ujezdu) upoutal k Brdim
pozornost mnoha odbornikl (napf. Zikmundova 1974, Knizetova et al. 1987, Cilek et Lozek
1993). Vroce 1979 byly Brdy vyhlaseny jako Chranéna oblast pfirozené akumulace vod
(napf. Némec 1994, Zak et al. 2012).

Zatim posledni etapa poznani plochy vojenského Ujezdu se zacCala rozvijet zhruba
od 90. let 20. stoleti, kdy byl odbornikim umoznén SirSi pfistup do Uzemi (viz napf. Vétvicka
et al. 1992). Rada odbornikG se s nad$enim pustila do pfirodovédného vyzkumu Gzemi
(napf. Drmota et Soukup 1989, Cilek 1991, 1992, Hlavacek 1991, Lazansky 1991, LoZek et
Cilek 1991, Némec a kol. 1991, Sofron 1991a, b, 1992). Vysledky tohoto prizkumu byly
soustfedény a prezentovany na odbornych seminafich, z nichz vzesSly souborné odborné
publikace, zejména ,Pfiroda Brd a perspektivy jeji ochrany” (1993, 1994, 1998). V roce 1998
byl zfizen pfirodni park Tfemsin, rozkladajici se na uzemi Tremsinskych (jiznich) Brd. Oblast
Brd zpopularizoval ve své publikaci Caka (1998). Chranéna piirodni Gzemi byla zevrubné
popsana v publikacich Zahradnicky et al. (2004) a LoZek et al. (2005). Soubornym védecko-
popularnim dilem se posléze stala rozsahla monografie ,Stfedni Brdy“ (Cilek V. ed., 2005).
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR vypracovala pro MZP studii s ndvrhem ochrany Gzemi
(Anonymus 2011). V roce 2012 Vlada CR odsouhlasila zamér zrusit vojensky Gjezd Brdy a
bylo pfikroceno k pfipravé vyhlaseni CHKO Brdy (Pipek et al. 2012).

Obecné vzato, jako prvni stupefi poznani pfirody Brd Ize povaZzovat nejprve
inventarizaci organismu a jevl, pak ve druhém stupni nasleduje sledovani vyvoje v ¢ase a v
prostoru a studium vzéjemnych souvislosti. Moznosti pro monitoring a vyzkum Zivé i nezivé
pfirody na uzemi navrhované CHKO jsou pochopitelné zna¢né rozsahlé a v jednotlivostech
velmi nestejnorodé. Nékde dosud nebyla provedena ani zmifovana inventarizace, jinde je
znam pocatecni stav a Ize zacit s monitoringem, v nékterych pfipadech uz jsou k dispozici
vysledky z probéhlych a probihajicich rozsahlejSich sledovani.

Vyzkum nezivé prirody
Aktualni stav poznani se zfetelem k ochrané pfirody dobfe shrnuje detailné zpracovana
rukopisna studie Zak et al. (2012) v€etné rozsahlého prehledu dalsi literatury.

Byl zde sestaven prehled vyznamnych geologickych, paleontologickych a
geomorfologickych lokalit a jeva v izemi (celkem 78 lokalit), véetné geovédnich poznamek a
komentafl k uvazovanym maloploSnym zvlasté chrdnénym Uzemim (navrzeno 18 lokalit)
vramci pfipravované CHKO Brdy. Neziva pfiroda CHKO je tak celkem podrobné
zdokumentovana, a to z hlediska obecné geologie, geomorfologie i paleontologie.

Botanicky vyzkum
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Pro Uzemi vypracoval Stépan (1969a, 1988a) obsahlou botanickou bibliografii, ktera je
dobrym zdrojem informaci o historii a vyvoji nejen botanického prizkumu, ale i ochrany
pFirody. Aktualni rukopisnou studii o kvétené a vegetaci sestavili Karlik et Hlavacek (2013).

Cévnaté rostliny

Od pogatku floristického prazkumu Cech pochéazeji z oblasti Brd roztrouené floristické tdaje
od rGznych botaniki a sbérateld (Opiz, Freyn, Celakovsky, Velenovsky ad.). Historii
podrobnéji popisuje prace Sofron et al. (2005). Uzemi bylo povazovano za botanicky chudé,
a tedy nepfili§ zajimavé, jak konstatuje také Domin (1903). Zakladni monografické botanické
prace o Brdech sestavil Karel Domin v prvni &tvrtiné 20. stoleti (Domin 1903, 1926) a
navazal na né zejména studii o roz8ifeni druhl v udoli Litavky (Domin 1943). Kvétenu Brd i
SirSi oblasti popsal Los (1928b). Béhem 20. stoleti byla publikovana i fada dil€ich pfispévki
s Udaji o kvétené uzemi od raznych autord (napf. F. Maloch, V. Chén, S. Hejny, V. Skalicky,
R. Slaba a dalsi). Ve druhé poloviné 20. stoleti se rostlinstvu Brd soustavné vénoval zejména
Jan Stépan, autor mnoha pfispévkl (zejm. Stépan 1959a, b, 1961, 1967, 1970, 1974, 1982a,
1988b aj.). Vyznamnym pFinosem pro poznani kvéteny Gzemi byl floristicky kurs CSBS
v Pfibrami (Hrouda et Skalicky 1988).

Od konce 90. let probihalo, resp. dosud probiha soustfedéné studium cévnatych rostlin
Brd v ramci projektu ,Kvétena Brd“ (napf. Hlavacek et al. 1998), na kterém spolupracuiji
regionalni botanici zejména z Hornického muzea v Pfibrami, ze ZapadoCeského muzea v
Plzni a z Muzea Dr. Bohuslava Horaka v Rokycanech (Rudolf Hlavacek, Sylvie Pechackova,
Miroslava Sandova, Jaroslava Nesvadbova, Jaromir Sofron, Lenka Pivorikova). Kvétenu
maloplodnych zvlasté chranénych (zemi v jihozapadnich Brdech zpracoval v ramci
bakalaiské prace Smahel (2000) a pozdéji také Reiserova (2009). Dilci pFispévky byly
zaméfeny napf. na fytoindikaci oreofytika (Sofron 1997), na kriticky rod Rubus (Holub &
KuCera 2003). Soupis starych stroml zasluhujicich ochranu sestavil Poustka (2000).
Pfehlednou charakteristiku kvéteny zpracovali Sofron et al. (2005).

Vyvrcholenim fytogeografického studia Uzemi se stalo v 70.-80. letech 20. stoleti
vymezeni fytogeografického okresu 87. Brdy jako jediného fytochorionu nalezejiciho do
oreofytika ve stfednich Cechach (Skalicky 1975, 1985, 1988, Stépan 1982a, 1988b). Prehled
fytogeografického roz¢lenéni Uzemi je zpracovan ve studii Sofron et al. (2005).

Vegetace

Prizkum vegetace sice zapocal uz Domin (1903, 1926) a ,brdskym ¢ernavam® se vénoval
KleCka (1926), ale po zfizeni vojenského Ujezdu prizkumné aktivity znaéné ustaly. Vétsi
pozornost byla vénovana pouze lesim (zejm. Matousek 1940, MikySka 1943, Samek 1957,
1961, Samek et Pliva 1957, Stépan 1968a, b, 1969c, 1982b, a dalsi). Nelesni, zejména luéni
vegetaci studovala Balatova-Tulackova (1981). Na raSelinisté u Pilské nadrze upozornil
Pilous (1939). Pozornost zacala byt ¢im dal vic vénovana ekosystémum suti (Sofron 1982,
pozdéji Bayerova et Karlik 2000 aj.). Rivola (1984) se vénoval chranénym (dzemim
v TfemS8inskych Brdech. V 80. letech 20. stoleti probéhl prizkum vegetace vojenského
prostoru za UCelem jeho biologické asanace (Kopecky et al. 1985); vysledky tohoto
prazkumu byly utajovany a primarni data jsou jen obtizné dostupna. Vyraznéji se prazkum
vegetace opét rozvinul aZz po opétovném Castecném zpfistupnéni v 90. letech 20. stol. (napf.
Sofron 1991a, b, 1992, 1993, Stépan 1993, HlavaCek 1996, 1998, Hlavacek et al. 1998,
Sofron 1998a, Hada¢ 1999, Smahel 2000). Dobfe zpracovanou mapu potencialni vegetace
publikoval Sofron (1998b). V své diplomové praci se loukdm Uzemi vénoval Petr Karlik
(2001), ktery podrobné zdokumentoval pfedev§im bezkolencové a blatouchové louky,
zabyval se jejich sukcesnim vyvojem a poukéazal na nutnost ochrany formou odpovidajiciho
managementu. Kvétenu a vegetaci vétSiny maloplosnych ZCHU popsal Karlik (2004, 2005).
Pfehled a vyvoj vegetace je nastinén v souborné studii Sofron et al. (2005). Historii a
soucasnosti lesniho hospodarstvi se vénoval Skoda (2005), pfispévek k historické skladbé
lesa publikoval Pernegr (2010). Vliv klimatu, reliéfu a pozart na vegetaci studovali Hlavacek
et Sofron (2007). Vyvojem lesni vegetace v Brdech béhem novovéku se na zakladé analyzy
uhlikG zabyval Bobek (2008a, b). Pylovy diagram z raselinidtniho profilu nedaleko zpadniho
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bfehu HorejSiho Padrtského rybnika byl uvefejnén ve studii Novacek et Petr (2009),
vénované archeologickému prizkumu proboststvi Bastiny. Vegetaci pfechodovych raselinist
studoval Spilka (2010). Paleobotanickym prazkumem sedimentl ze dna DolejSiho
Padrtského rybnika s poznamkami k pfipadnému odbahnéni se zabyvali Petr et Karlik
(2011). Obsah rtuti v letokruzich smrku a buku hodnotila studie Hojdova et al. (2011).
Optimalizaci lesnického hospodareni v Gzemich navrzenych ke zvlastni ochrané se zabyval
Pernegr (2012). MozZnosti v péci o viesovisté nastinil Vojta (2012) v aktualni studii pro plan
péce. Aktudlnim stavem a dalS§im managementem druhotnych lesnich porosti na
dopadovych plochach se zabyval Moucha (2012).

Bezcévne rostliny

Dobrou tradici ma pruzkum liSejnikd, ktery v uzemi zacal na poc€atku 20. stoleti. Nejprve se
objevily roztrousené udaje v pracich M. Servita. Na pfelomu prvni a druhé &tvrtiny 20. stol. se
do intenzivnéjSiho prizkumu pustili V. Los (1923, 1924, 1928a, 1928b) a A. Hilitzer.
Z nasledujici doby jsou k dispozici jen roztrouSené udaje a jednotlivé sbéry rlznych autoru
(napf. Pilous 1935, Vézda 1957, 1968, aj.). Dalsi rozvoj nastal od zacatku 90. let 20. stoleti,
kdy Uzemi intenzivné zkoumal Vaclav Mejstiik (1992, 1993a, 1993b, 1994, 1995, 1996,
1998a, 1998b, 1999). Na sklonku 20. stoleti pak souhrnné zpracovala lichenofloru Brd se
zvlastnim zietelem na spole€enstva suti Stépanka Bayerova (pozdéji vdana Slavikova) na
zakladé vlastniho terénniho pridzkumu v letech 1997-1999 (Bayerova 1999, téz Bayerova et
Karlik 2000). Prizkum pokracuje i nadale (napf. LiSka et al. 2006, Peksa 2008, Mali¢ek et al.
2011, Palice et al. 2011). Podrobné byla zpracovana lichenofléra chranéného uUzemi
Hrebenec (Malicek et al. 2009). Aktualni lichenologickou studii jako podklad pro plan péce o
navrhovanou CHKO Brdy zpracoval Mali¢ek (2012).

Udaje o vyskytu hub jsou roztrousené, ucelené zpracovani nebylo dosud provedeno.
Z Brd je znamy vyskyt fady druhl zafazenych do Cerveného seznamu v rGzném stupni
ohrozeni (Holec et Beran 2006). Udaje o houbach parazitujicich na fasach uvedl z Gzemi
Lukavsky (2003). Rada mykologickych Gdaji pochazi ze sousednich brdskych Hfeben (tedy
jiz mimo Uzemi navrhované CHKO), kde pusobil zejména Mirko Svréek.

Rovnéz o mechorostech jsou Udaje roztrousené v raznych pramenech (napf. Pilous
1936, 1939, Plasek et Mudrova 2006, Stechova et al. 2012 — historicky vyskyt druhu
Hamatocaulis vernicosus), souborna prace dosud schazi. Aktualni rukopisna studie (Sova
2012) v Brdech zaznamenala vyskyt 20 druhl raselinikG (Sphagnum). Pomoci analyzy
mechu byla ur€ovana atmosféricka depozice tézkych kovl a dalSich prvkda (Sucharova et
Suchara 2004).

Hlenky byly dosud zkoumany jen v sousednich Brdskych Hfebenech (Dvofakova 2002).

Zoologicky vyzkum

Zivocichové jsou prozkoumani velmi nerovhomérné. Z bezobratlych jsou dobfe zpracovani
mékkysi, pfedevsim diky studiim Vojena LoZka (zejm. Lozek 1992, 1994, 1998a, 1998b, téz
Fischer 2012). Na odlesnénych dopadovych plochach je sledovan vyskyt listonoha letniho
(napf. Fischer 2012). Podrobné je zmapovano rozSifeni raka kamenace, r. ficniho a r.
bahenniho (Fischer 2012, Fischer et Sedlacek 2007). P¥iCinami Uhynu rakd v Padrtském
potoce a jejich ochranou se zabyvali Svobodova et Fischer (2011). Udaje o zooplanktonu
v Padrt'skych rybnicich pfinesl Faina (2011).

Horskymi brouky Brd se zabyval jiz Roubal (1922). Prizkum stfevlikovitych brouk
centralnich Brd publikoval Hovorka (1998). Mandelinkovité a nosatcovité brouky v Gzemi
sledoval Strejcek (1998). Vlivem kyselych imisi na chemismus lesnich potokd v Brdech a na
jejich faunu bezobratlych se zabyvala studie Horecky et al. (2002).

Vyznamnou akci pro poznani entomofauny vojenského Ujezdu se staly Entomologické
dny v kvétnu 2005, poradané Ceskou spoleénosti entomologickou. Odtud pochazi zejména
fada publikovanych (daji o broucich, o sitokfidlém hmyzu, o nékterych d&eledich
dvoukfidlého a blanokfidlého hmyzu (Urban et Voni¢ka 2006, Holy et Vrabec 2008, Hefman
et Maca 2009, Zeleny 2009).
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PovSechny, avSak znacné utrzkovity prehled fauny pfinasi studie Pojer et al. 2005.

NeUplny prehled brouki z tzemi Stfednich Brd je sestaven v publikaci Cilek (2005, str. 363-
366).
O kalamitnim pfemnoZeni bekyné mnisky na smrku a na modfinu v letech 1993-1995
referoval Pernegr (2011a). Udaje 0 jednodennim pozorovani motyld poskytli Hefman et
Korynta (2011). Udaje o vyskytu dennich motylt a o vyznacnych druzich broukl sestavili
Sedlacek et Urban (2012) jako podklad pro plan péce o navrhovanou CHKO. Mnohé
jednotlivé udaje jsou roztrouSeny v dal$i literatufe. O €etnych skupinach bezobratlych vSak
z Uzemi dosud nejsou zadné udaje.

Vyskyt obratlovcl spolu s poznamkami K jejich ochrané prehledné shrnul v aktudlni
studii Fischer (2012). V GUzemi je zmapovan vyskyt mihule potocni, stfevle poto¢ni a vranky
obecné, vyskytuji se i dalsi béznéjSi druhy (Fischer et Sedlacek 2007). Optimalizaci
rybafského hospodafeni na Padrtskych rybnicich navrhl Faina (2011). Dobfe jsou
prozkoumani obojzivelnici (zaznamenéano 15 taxonu) a plazi (zaznamenano 6 druhud) — viz
Drmota et Soukup (1989), Fischer (1998, 2012), Fischer et Sedlacek (2007). V Uzemi se
vyskytuje pomérné Siroké spektrum savcu (napf. Zikmundova 1975, Lazansky 1991, Fischer
et Sedlacek 2007); v podzemnich prostorach Pilské a Lazské nadrze bylo zjisténo Sest druhu
zimujicich netopyra (napf. Fischer 2012). Vitalni populaci ma v Uzemi vydra, pravidelné se tu
vyskytuje rys ostrovid, do budoucna je pravdépodobny vyskyt bobra (Fischer 2012).
Nepuvodni norek americky, ktery zhruba v letech 2000-2005 kolonizoval celou oblast a
predstavoval ohrozeni pro ra¢i populaci, byl v poslednich letech zfejmé vytlaen vydrou
(Fischer 2012).

Aktualni ornitologickou studii jako podklad pro plan péce sestavil Sedlacek (2012);
prehled ptaci fauny je uveden také v publikaci Cilek (2005, str. 360-362). Dopadové plochy
Ize z ornitologického hlediska oznacit za jedny z nejhodnotnéjSich oblasti celych stfednich
Cech (Fischer et Sedlagek 2007). V jizni asti Brd byl sledovan syc rousny (Sedlagek a kol.
2003). Zvlast podrobné byl studovan ¢ap cCerny, mimo jiné v souvislosti s projektem
dalkového sledovani migrace (napf. Bobek et al. 1998, Pojer 1998, 2012, Pojer et al. 2012).
DalSim projektem byla reintrodukce tetfeva hlusce, probihajici v letech 1996-2008, ktera
skoncila neuspésné (Soukup 1998, Pernegr 2006, 2011b).

Prizkum maloplosnych zvlasté chranénych uzemi

Osmi maloplosnym ZCHU (kategorie PP a PR) byla vénovana pozornost pfedev§im po
geologické a botanické (resp. téz mykologické a lichenologické) strance. V tabulce €. 8 je
sestaven prehled hlavnich rukopisnych inventarizaCnich prazkumG a zprav pofizeny
pfedevs§im excerpci z databaze USOP (https://drusop.nature.cz/), z archivu Krajského
stfediska AOPK CR pro Prahu a stfedni Cechy a z Krajskych Gfadi Stfedogeského a
Plzeriského kraje.

Tabulka &. 8: Priizkum MZCHU v CHKO Brdy

Uzemi Citace Inventarizovana
skupina

Fajmanovy skaly a Kotlaba F. (1976): Zprava o mykologickém priizkumu houby

Klenky (PR) Holubova V. (1977): Zprava o mykologickém vyzkumu houby

Zan M., Cervend A., Ceil F., Hostigka M., Ko¢andrlova E.,
Sofron J Sokolova L. et Grch (1981): Statm prirodni
rezervace Fajmanovy skély a Klenky. Inventarizaéni celkovy IP
prazkum proveden v obdobi 1978-1981. — Ms. [Depon. in:
Krajsky tfad Plzefiského kraje — OPZP, rezervaéni kniha.]
Zeleny J. et al. (2003): Vysledky entomologického vyzkumu
v Brdech v pfirodnich rezervacich (PR) Fajmanovy skaly a entomologie
Klenky a PR Chyninské buky. — Ms., 6 str. + 3 tab.
Fellner R. (2005): Mykologicky prizkum PR Fajmanovy
skaly a Klenky (2005). — Ms., 19 str.

Peksa O. (2011): Lichenologicky vyzkum PR Fajmanovy
skaly a Klenky. — Ms., 70 str.

houby

liSejniky
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Getsemanka | a Il
(PR)

Rivola M. (1978): SPR Getsemanka - botanicka
inventarizace. - Ms., 11p. + mapové pfilohy (depon. in:
AOPK CR, KS Praha a stf. Cechy)

Hokr Z. (1989): SPR Getsemanka - geologicky
inventarizacni prizkum. - Ms., 9p. + mapové pfilohy
(depon. in: AOPK CR, KS Praha a stf. Cechy)

Cizek O. et Samata J. (2009): Plan pé&e o pfirodni
rezervaci Getsemanka | a Il na obdobi 2009-2018. - Ms.,
55 str. [v€etné pfiloh s pfehledem zjisténych rostlin a
zivocichU] (depon. in: Krajsky Ufad Stfedo€eského kraje)

botanika

geologie

plan péce

Hiebenec (PP)

Némec J. (1979): IP Geologicky

Malicek J., Kocourkova J., Peksa O. & Svoboda D. (2009):
LiSejniky pfirodni pamatky Hfebenec v Brdech. — Erica, 16:
9-23.

Cizek O. et Samata J. (2008): Plan péde o pirodni
pamatku Hfebenec na obdobi 2009-2018. - Ms., 53 str.
[v€etné priloh s pfehledem zjisténych rostlin a zivocichd]
(depon. in: Krajsky Ufad StfedoCeského kraje)

geologie

liSejniky

plan péce

Chyninské buky
(PR)

Vulterin Z. (1975): Zprava o vysledcich vyzkumu — botanika
Zan M., Cervena A., Ceéil F., Hosticka M., Kogandrlova E.,
Nesvadbova J., Sokolova L., Znamenany P. et Ko¢andrle
E. (1981): Statni pfirodni rezervace Chyninské buky.
InventarizaCni prizkum proveden v obdobi 1980-1981. —
Ms. [Depon. in: Krajsky urad Plzeriského kraje — OPZP,
rezervacni kniha.]

Zeleny J. et al. (2003): Vysledky entomologického vyzkumu
v Brdech v pfirodnich rezervacich (PR) Fajmanovy skaly a
Klenky a PR Chyninské buky. — Ms., 6 str. + 3 tab.

Holec J. (2004): Mykologicky prizkum pfirodnich rezervaci
Chyninské buky a Jeleni vrch v Plzefiském kraji. — Ms., 33
str.

Krasa P. (2011): Botanicky inventarizaéni prazkum

PR Chyninské buky. — Ms., 24 str.

botanika

celkovy IP

entomologie

houby

botanika

Kok&in (PR)

Kotlaba F. (1977): Zprava o mykologickém prizkumu
Cervena A., Harka L., Kocandrlova E., Nesvadbova J.,
Sokolova L., Znamenany P. et Zan M. (1981): Statni
prirodni rezervace KokSin. Inventarizaéni prazkum
proveden v obdobi 1978-1981. — Ms. [Depon. in: Krajsky
Ufad Plzenského kraje — OPZP]

Fellner R. (2005): Mykologicky prizkum PR Koksin (2005).
-. Ms., 23 str.

houby

celkovy IP

houby

Migovské buky (PR)

Kotlaba F. (1975): Zprava o mykologickém prizkumu

Ceil F., Cervena A., Nesvadbova J., Paris S., Sokolova L.,
Znamenany P. et Z&n M. (1981): Statni pfirodni rezervace
MiSovské buky. Inventarizacni prazkum proveden v obdobi
1980-1981. — Ms. [Depon. in: Krajsky Ufad Plzefiského
kraje — OPZP]

houby

celkovy IP

Na skalach (PR)

Rivola M. (1978): SPR Na skaléach - botanicka
inventarizace. - Ms., 8p. + mapova pfiloha (depon. in:
AOPK CR, KS Praha a stf. Cechy)

Hokr Z. (1989): SPR Na skalach - geologicky
inventariza¢ni prdzkum. - Ms., 10p. + mapové pfilohy
(depon. in: AOPK CR, KS Praha a sti. Cechy)

Hréka D. (2012): Botanicky prdzkum pfirodni rezervace Na
skalach. — Ms., 15 str. (depon. in: Krajsky Ufad
StfredoCeského kraje).

botanika

geologie

botanika

Tremesny vrch (PP)

Rivola M. (1978): CHN Tfemesny vrch - botanicka
inventarizace. - Ms., 12p. + mapova pfiloha. (depon. in:
AOPK CR, KS Praha a stf. Cechy)

Hokr Z. (1988): CHN Tfemes$ny vrch - geologicky
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inventariza&ni prazkum. - Ms., 9p. (depon. in: AOPK CR,
KS Praha a stf. Cechy)

Cizek O. et Samata J. (2009): Plan péce o PP Tremesny
vrch na obdobi 2009-2018. — Ms., 51 str. [v€etné pfiloh s
prehledem zjisténych rostlin a zivocich] (depon. in:
Krajsky Ufad Stfedoceského kraje).

plan péce

Prehled zpracovanych prizkumu, studii a publikaci

Anonymus [kolektiv pracovnikd AOPK CR] (2011): Navrh ochrany pfirody a krajiny Brd (v pFipadé
zruseni vojenského Ujezdu). — Ms., 19 str. + 6 pfiloh. (depon. in: AOPK CR, KS Praha a stfedni
Cechy)

Balatova-Tuldckova E. (1981): Feuchtwiesen des brdy-Berglandes und seiner Randgebiete
(Mittelbohmen). — Folia Geobot. Phytotax. 26.

Bayerova S. (1999): Lichenologicka studie Brd. — Dipl. prace, Katedra botaniky PFFUK Praha, 93 str. +
prilohy.

Bayerova S. et Karlik P. (2000): Ein Beitrag zur Kenntnis der Blockhaldenflora und -vegetation des
Brdy-Gebirges (Mittel und Westb6hmen). - Acta Univ. Purkyn., Usti n. L., stud. biol., 4: 191-197.
Bobek M., Pojer F., Pilnd M., PesSke L., Simek J., Hulinsky I., Petr( J. et Moudry Z. (1998): Pfibéh

¢apice Kristyny. — Pfiroda Brd a perspektivy jeji ochrany, Pfibram, str. 100-108.

Bobek P. (2008a): Vyvoj lesni vegetace Brd v novovéku na zakladé antrakologické analyzy uhlik( z
reliktd militd. — Ms. [Dipl. prace, depon. in: Knih. Kat. bot. PfF UK, Praha].

Bobek P. (2008b): Vyvoj lesni vegetace Brd v novovéku — rekonstrukce na zakladé antrakologické
analyzy uhlika z reliktd milifd. Str. 421-442. — In: Bene$ J. et Pokorny P. (eds.): Bioarcheologie v
Ceské republice. — Ceské Budéjovice, Praha.

Cilek V. (1991): Skalni tvary a zajimavé formy reliéfu stfednich Brd + pfiloha | (Doporuceni ke zméné
zakladového kmene pouzivaného pro mistni komunikace); priloha Il (kopie €lanku: Pfirodovédci
na cilové plose); pfiloha Il (Lieseganglv jev a limonitové kruhy v kfemencich na vrchu PleSivec u
Rejkovic). - Ms., 45p. (depon. in: AOPK CR, KS Praha a stf. Cechy)

Cilek V. (1992): Zprava o geomorfologickém vyzkumu Ujezdu (Brdy) v roce 1992. - Ms., 13p. (depon.
in: AOPK CR, KS Praha a sti. Cechy)

Cilek V. (1993): Geomorfologicka charakteristika a skalni tvary stfednich Brd. — In: Némec J. (ed.):
Sbornik seminare Pfiroda Brd a perspektivy jeji ochrany, Pfibram 27.1.1993, str. 19-21.

Cilek V. (1994): Skalni ledovce a periglacialni jevy centralnich Brd. — In: Némec J. (ed.): Pfiroda Brd a
perspektivy jeji ochrany (ll. seminar), p. 14-19, Pfibram.

Cilek V. (ed.) (2005): Stfedni Brdy. - Ministerstvo zemédélstvi CR, Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR,
CSOP Pribram a KancelaF pro otazky ochrany piirody a krajiny Pfibram, 377 str.

Cilek V. et Lozek V. (1993): Hodnotna maloplodna Gzemi stfednich Brd. - Ochr. PFir. 48: 207-211.

Cilek V., Lozek V. (2005): Reliéf a geomorfologie. — In: Cilek V. (ed.), Stfedni Brdy, Ministerstvo
zemédeélstvi CR, Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, CSOP Piibram a KanceldF pro otazky
ochrany pfirody a krajiny Pfibram, str. 59—69.

Céka J. 1998. Stfedni Brdy, krajina neznama. — Mlada fronta. 160 str.

Dejmal . (1998): Meandry Litavky — navrh na vyhlaseni pfirodni pamatky. — In: Némec J. (ed.), Pfiroda
Brd a perspektivy jeji ochrany, ref. Seminaf 1998, Pribram, 75-81.

Domin K. (1903): Brdy. Studie fytogeograficka. - Sborn. Ces. Spole¢. Zemévéd. 9: 129-315.

Domin K. (1925): Geobotanicky vyznam Brd - Véda P¥ir., Praha, 6: 82-87.

Domin K. (1926): Studie o vegetace Brd a pov§echné uvahy o déjinach lesnich spole¢enstev a o
vztazich lesa k podnebi a pudé. Sborn. Pfirod., ed. Ces. Akad., TF. 2: 1-290, Praha.

Domin K. (1927): Otazka brdska. — Krasa Naseho Domova, 19: 49-54.

Domin K. (1943): Vegetacni obrazy z povodi Litavky od Zdic na Pfibramsko. Rozpr. 2. TF. ¢es. Akad
53/22: 1-42, Praha.

Drmota J., Soukup J. (1989): Stru¢nd zprava o vysledku herpetologického vyzkumu v prostoru
vojenskeho ujezdu BRDY - Jince v roce 1989. - Ms., 2p. (depon. in: AOPK CR, KS Praha a stt.
Cechy)

Dvorakova R. (2002): Myxomycetes in Bohemian Karst and Hfebeny Mts. — Czech Mycol., 53: 319-
349.

Faina R. (2011): Posouzeni rybafského hospodafeni na rybnicich Padrtsky dolni a horni z hlediska
moznosti realizace opatfeni Setrnych k populaci rakt v Padrt'ském potoce. — Ms., 8 str.

Fatka O. (1998): Paleontologickd nalezisté v brdském kambriu: nutnost ochrany. — Pfiroda Brd a
perspektivy jeji ochrany, Pribram, str. 67-72.
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Fatka O. (2003): Geologicka stavba a historie geologického vyzkumu Brd. — Bulletin mineralogicko-
petrologického oddéleni Narodniho muzea, 11: 40-56.

Fatka O. (2005): Geologicka stavba. — In: Cilek V. (ed.), Stfedni Brdy. - Ministerstvo zemé&délstvi CR,
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, CSOP Pfibram a Kancelaf pro otazky ochrany pfirody a
krajiny PFibram, str. 30—44.

Fatka O., Kordule V., Szabad M. (2004): Stratigraphical distribution of Cambrian fossils in the Pfibram-
Jince Basin (Barrandian area, Czech Republic). — Senckenbergiana lethaea, 84(1-2): 367-381.
Fediuk F. (2008): Granitoidy a kontaktné metamorfované proterozoikum v oblasti Padrtskych rybnikd,

jihozapadni Brdy. — Geoscience Research Reports for 2007: 21-22.

Fischer D. (1998): Ichthyofauna a herpetofauna Brd a pfilehlého okoli. — Pfiroda Brd a perspektivy jeji
ochrany, Pfibram, str. 96-99.

Fischer D. (2012): Podklady pro plan péce o planovanou CHKO Brdy — raci, mihule, ryby,
obojzivelnici, plazi a savci (orientacné). — Ms., 48 str.

Fischer D. et Sedlacek O. (2007): Vybrané skupiny zivocichl Vojenského Ujezdu Brdy — moznosti a
pespektivy jejich ochrany. — In: Petficek V. et Kuchafovd P.: Ochrana pfirody a krajiny ve
vojenskych Gjezdech. Sbornik z konference Libava 3.-4. kvétna 2006. — AOPK CR, Praha, str.
173-184.
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3.14. Prace s verejnosti

VétsSina CHKO se doposud nachazela ve vefejnosti nepfristupném vojenském Ujezdu,
soustavna prace s verejnosti na poli ochrany pfirody zde proto neprobihala.

Ekologické vychova ;

V 8irSi oblasti plsobi napf. ekocentra — Podbrdské ekocentrum Fabian pfi 12/12 ZO CSOP
,,otfedni Brdy* Rozmital pod TremsSinem, Ekologické centrum Spalené Pofrici pfi 27/04 ZO
CSOP, Centrum ekologické vychovy Piibram pfi Ochrané fauny CR &i Ekologické centrum
Orlov.

Informacéni centra

V Gzemi nefunguje Zadné informacni stfedisko ochrany pfirody. V okolnich méstech poskytuji
bézné turistické informace infocentra v Hofovicich, Pfibrami, Rokycanech, Rozmitalu pod
Tfem8inem, Spaleném Pofici a také Muzeum Stfednich Brd ve StrasSicich.

Terénni informaéni systém

V jizni €asti uzemi byly nainstalovany informacni tabule na nékterych turisticky atraktivnich
mistech, o ochrané pfirody pojednavaji informacni tabule pfirodnich parku a take
jednotlivych MZCHU.

Naucné stezky ;

V CHKO se nachazi jedna naucnd stezka, a to NS TremsSin, zfizen& Lesy CR. Je dlouh& 10
km a ma 9 zastaveni. Navrhovano je vytvofeni nauc¢né stezky Tfemsin, ktera by zahrnovala
veSkera MZCHU v pfirodnim parku Tfemsin.
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4. Lidské Cinnosti ovliviiujici stav pfirody a krajiny
4.1. Lesni hospodarstvi

Lesni hospodérstvi je lidskou €innosti, ktera v izemi CHKO Brdy dominuje a na nejvétsi
ploSe ovliviuje stav pfirody a krajiny, nebot' lesnatost CHKO dosahuje vice nez 85 % (dle
OPRL). Les z¢&asti ovliviiuje i Uzemi, ktera v sou€asné dobé do lesli zafazena nejsou, nebot
dochazi k sukcesi lesa na odlesnéné plochy. Puvodni (lidskou €innosti nedotcené) lesy se
v CHKO nevyskytuji vibec a vlesich je zachovano i pomérné malo lokalit, v kterych
souCasnda skladba porostli odpovida skladbé pfirozené, nebot v minulosti doslo k vyrazné
pfeméné lesu.

4.1.1. Vlastnictvi lest

Ve vlastnictvi lest CHKO vyrazné dominuje vlastnictvi statni. Nejvétsi ¢ast lest ve statnim
majetku je spravovana Vojenskymi lesy a statky, s. p., divizi Hofovice (dale VLS), jejich lesy
vytvaFi souvisly lesni komplex ve VU Brdy, ktery zaujima vétSinu oblasti. Organizacné jsou
VLS dale rozdéleny na lesni spravy Obecnice, MiroSov a Strasice. V jizni ¢asti CHKO (mimo
VU) je souvisly statni majetek spravovan Lesy Ceské republiky, s. p., zapadni &ast LS
Prestice, vychodni ¢ast LZ Konopisté (dfive LZ Dobfis).

Majetky jinych vlastnik (obecni a soukromé) dosahuji malého podilu a jsou situovany
pfi okrajich lesniho komplexu v blizkosti obci. Na uzemi CHKO zasahuji obecni lesy obci
Sedlice, V&3in, Mlady Smolivec, Cizkov a mésta RoZmitalu a &ast soukromého majetku
(Dvar Lnare). Soukromé lesy malych vymér zafazené v LHO jsou jen rozptylené pfi okrajich
lesnich komplexud na jihu oblasti.

Do situace vlastnictvi lest mohou v budoucnu podstatnym zpusobem zasahnout
cirkevni restituce, nebot majetek velkostatku Spalené Pofici dnes obhospodarovany vétsinou
LCR (&ast spravovana LS Prestice) a ¢aste¢né i VLS (JZ &ast LS MiroSov od Teslin smérem
na Trokavec) byla plvodné majetkem kapituly u chramu sv. Vita v Praze.

RozlozZeni vlastnictvi lesa v CHKO je v mapové priloze €. 6.

4.1.2. Stav lest
4.1.2.1. Charakteristika lest v jednotlivych zénach

Do 1. zény byly na lesnich pozemcich zafazeny pouze nejhodnotnéjsi lokality, mimo VU Brdy
jiz chranéné jako maloplosna zvlasté chranéna Gzemi. Vramci VU Brdy byly zafazeny
lokality, které spliuji podminky pro vyhlaseni MZCHU a vlastnik lesa (VLS, s.p.) v nich
dlouhodobé uplatfiuje pouze opatfeni na zachovani ¢i zlepSeni pfirodé blizkého stavu lest,
prestoze vyhlasené nejsou. Jedna se o nejzachovalejSi Casti lesnich ekosystému, kde
prevladaji porosty s pfirodé blizkou druhovou skladbou odpovidajici stanovisti a zaroven
alespon ¢ast z nich je ve vy8Sim véku a ma diferencovanou porostni strukturu. Zaroven se
vzdy jedna o geomorfologicky, pfip. paleontologicky hodnotné lokality.

Do II. zény byly z lesnich porostd zafazeny &asti lest s vy8Sim podilem stanovistné
pavodnich dfevin a s pestfejSi druhovou, prostorovou a vékovou vystavbou. Pfevazné se ve
[I. zén& vyskytuji lesni porosty s vét§im zastoupenim buku ¢&i jedle (na zonalnich
stanovistich), olSe lepkavé (na pramenistich a podmacenych stanovistich) a dale podmacené
a raselinné smrciny. Dale byly do Il. zény zafazeny také navazujici ¢asti lesa, kde byl na
vétSi ploSe vlastnikem lesa nastartovan proces pfemény druhové skladby smérem ke
skladbé pfirozené (bohaté zmlazeni ¢i podsadby buku a jedle ve smrkovych porostech). Do
Il. zény byly zafazeny také vétsi geomorfologické lokality, na kterych lesni porosty alespon
Castecné splfiuji pozadavek na pfirodé blizkou druhovou skladbu.

Ve Ill. z6né jsou zafazeny bézné kulturni hospodéaiské porosty s pfevahou smrku,
pfipadné modiinu a borovice lesni. Porosty jsou vétSinou nesmiSené, bez vyrazngjsi
diferenciace druhové, vékové ¢&i prostorové, €asto maji charakter plosné rozsahlych
stejnovékych monokultur. Do této zony jsou zafazeny i fragmenty porosti s pfirodé blizkou
druhovou skladbou a porosty na vyznamnych plosné malych geomorfologickych lokalitach.

117



Ve IV. z6né se lesy nevyskytuiji.

Plochy ponechané samovolnému vyvoji

V rdmci CHKO se c&asti lesnich porostd, které jsou dlouhodobé bez umysinych lesnickych
zasahu, prakticky nevyskytuji, z hospodarskych divodi se nezasahuje pouze do plosné
malych extrémnich stanovist (skaly, kamenna more). V oblasti jsou lesni MZCHU, kde by
bylo mozno Cast lesa ponechat samovolnému vyvoji, aniz by do$lo k ohrozeni predmétl
ochrany. O vymezeni bezzasahové lokality l1ze v dlouhodobém horizontu uvazovat v ramci
PR Getsemanka I. a Il. a PR Chyninské buky, pfipadné i na vrchu Nahofov v ramci EVL
Trems$in a Hrfebenec. Vramci VU Brdy jsou vymezeny 3 mensi plochy v databance
pFirozenych lesd CR, ve kterych by mél byt uplatiovan pfevazné bezzasahovy rezim. Jedna
se 0 nejcenngjSi porosty na svazich Konicku, ¢ast porostd na vrchu Vystrkov u Jincl a pas
starych smiSenych porostd smrku a olSe lepkavé pfi zapadni bfehu HofejSiho Padrt'ského
rybnika. | v lokalité Kloboucek je vlastnikem lesa uplatiovan management, ktery by mohl na
casti této lokality vést k ponechani lesa samovolnému vyvoiji.

4.1.2.2. Clenéni lesu dle kategorii a PLO

Celé Gzemi CHKO Brdy spada do pfirodni lesni oblasti (PLO) - 7 Brdska vrchovina. Prehled
kategorii lesa v oblasti je zpracovan podle platnych LHP VLS a LCR v hektarech porostni

pady.

Tabulka &. 9: Clenéni lesti v CHKO dle kategorii (pouze VLS a LCR, porostni ptda)

Kategorie Celkem (ha) Celkem (%)
1 — les hospodarsky 5401,04 19,4
2 — les ochranny 390,40 1,4
3 — les zvlastniho uréeni 22620,01 79,2
Celkem 28534,35 100,0

Lesy zvlastniho ur€eni jsou dale ¢lenény na subkategorie (Udaje v hektarech porostni pady) -
viz tabulka €. 10.

Tabulka ¢. 10: Clenéni lest zvlastniho uréeni

31a |lesy v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroja |I. stupné 73,09
32a |lesy v prvnich zénach chranénych krajinnych oblasti a lesy v pfirodnich

rezervacich a pfirodnich pamatkach 165,41
32e |lesy se zvySenou funkci pidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou

nebo krajinotvornou 177,61
32f |lesy potifebné pro zachovani biologické riznorodosti 551,25
32h |lesy v nichZ jiny dulezity vefejny zdjem vyZaduje odliSny zplsob

hospodareni 21652,65

V lesich CHKO zatim pfevlada kategorie lesa zvlastniho urceni, ale to je dano tim, Ze do ni
jsou zahrnuty (s vyjimkou lesi ochrannych) prakticky vSechny lesy ve VU Brdy jako lesy,
v nichz jiny dllezity vefejny zajem vyzaduje odliSny zpasob hospodareni. V lesich mimo VU
(u LCR) prevlada kategorie lesa hospodaiského. Do kategorie lesa ochranného jsou na
celém uzemi zafazeny lesy na mimoradné nepfiznivych stanovistich, zde hlavné na chudych
skalach a sutich (kamennych mofich). Cast lesd zvlastniho urCeni je do této kategorie
zafazena z divodu ochrany vodnich zdrojd a mimo VU také z davodu ochrany pfirody (lesy
v PR).
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4.1.2.3. Zastoupeni SLT v CHKO

Stanovistné jsou lesy CHKO Brdy malo pestré, coz je zpUsobeno relativné malo pestrym a
vétSinou chudym geologickym podlozim, v kterém prevladaji slepence, bulizniky a kfiemence.
Na vétSiné uzemi je chladné podhorské az horské klima (QUIT), ojedinéle se uplatfiuji
mikroklimatické rozdily zavislé na expozicich a sklonech.

Zastoupeni SLT v CHKO Brdy je zpracovano podle podle vrstvy typologie dle OPRL pro
PLO 7 (stav roku 2012), v které ale neni uvedeno uzemi VU Brdy. Pro izemi VU byly vyméry
SLT pFevzaty z udaju poskytnutych LHP, kde je pro kazdou porostni skupinu uveden
prevladajici lesni typ (a SLT). Tim dochazi k urcitému zkresleni, nebot vylisené SLT se
nezapocitavaji svou skute€nou vymeérou, ale vymérou porostni skupiny, ve které prevladaji.
V tabulce €. 11 jsou jako ,nerozliSené” uvedeny SLT, které maji v ramci CHKO zastoupeni
mensi nez 0,1%.

Tabulka €. 11: Zastoupeni SLT v CHKO Brdy

SLT Celkem

Zkratka Nazev ha %

0Z Reliktni bor 40,5 0,14
2C Vysychava dubova bucina 5,2 0,02
2K Kysela dubova bucina 3,7 0,01
27 Zakrsla dubova bucina 3,5 0,01
3A Lipodubové bucina 5,0 0,02
3B Bohata dubova bucgina 9,2 0,03
3C Vysychava dubova bucina 12,1 0,04
3l Uléhava kysela dubova bucina 24,6 0,08
3J Lipova javofina 20,7 0,07
3K Kysela dubova bucina 64,5 0,22
3L Jasanova olSina 78,9 0,27
3M Chuda dubova bucina 5,1 0,02
3N Kamenita kysela dubova bucina 25,1 0,09
3S Svézi dubova bucina 77,2 0,26
3U Javorova jasenina 19,1 0,06
3Y Skeletova dubova bucina 3,5 0,01
4A Lipova bucina 58,6 0,20
4B Bohata bucina 106,0 0,36
4C Vysychava bucina 1,9 0,01
4G Podmacena dubova jedlina 28,3 0,10
4| Uléhava kysela bucina 1114,7 3,80
4K Kysela bucina 1999,9 6,82
4M Chuda buéina 193,9 0,66
4N Kamenité kysela bucina 414,2 1,41
40 Svézi dubova jedlina 753,1 2,57
4P Kysela dubova jedlina 981,2 3,34
4Q Chuda dubova jedlina 47,5 0,16
4S Svézi bucina 431,5 1,47
4V Vihka buéina 7,8 0,03
4Y Skeletova bucina 68,7 0,23
5A Klenova bucina 47,4 0,16
5B Bohata jedlova bucina 212,9 0,73
5G Podmacena jedlina 302,9 1,03
5l Uléhava kysela jedlova bucina 191,3 0,65
5J Sutova javofina 12,5 0,04
5K Kysela jedlova bucina 4099,7 13,97
5L Montanni jasanova olSina 121,4 0,41
5M Chuda jedlova bugina 544,7 1,86
5N Kamenita kysela jedlova bucina 884,3 3,01
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SLT Celkem
50 Svézi bukova jedlina 2108,8 7,19
5P Kysela jedlina 5100,3 17,38
5Q Chuda jedlina 158,6 0,54
58 Svézi jedlova bucina 601,2 2,05
5U VIhka jasanova javofina 54,4 0,19
5V VIhka jedlova bucina 77,2 0,26
5Y Skeletova jedlova bucina 122,2 0,42
57 Zakrsla jedlova bucina 11,5 0,04
6G Podmacena smrkova jedlina 601,7 2,05
6K Kysela smrkova bucina 942,7 3,21
6M Chuda smrkova bucina 1100,7 3,75
6N Kamenité kysela smrkova bucina 387,8 1,32
60 Svézi smrkovd jedlina 684.,4 2,33
6P Kysela smrkova jedlina 3486,7 11,88
6Q Chuda smrkova jedlina 243.8 0,83
6R Svézi reliktni smréina 48,3 0,16
6S Svézi smrkova bucina 5,8 0,02
6T Podmacena chudd jedlina 18,6 0,06
6V VIhka smrkova bucina 64,6 0,22
6Y Skeletova smrkova bucina 32,2 0,11
67 Zakrsla smrkova bucina 87,9 0,30
7G Podmacena jedlova smrcina 256,3 0,87
7R Kysela reliktni smréina 30,2 0,10
7T Podmacena chuda smréina 89,1 0,30
nerozliSené 3,8 0,01
Celkem 29341,3 100,00

Vegetaéni stupriovitost

Oblast je charakterizovana prevahou 5. lesniho vegetacniho stupné (LVS) a vysokym
podilem 6. LVS. Na zonalnich stanovistich se vyskytuji hlavné 4. az 7. LVS, na vodou
ovlivnénych stanovistich se vyskytuji hlavné 5. az 7. LVS. Vyskyt 2. a 3. LVS je vazéan jen na
niz8i polohy pfi okrajich oblasti, €asto na slunné expozice nebo jde o stanovisté, u nichz se
SLT ve 4. LVS nevyliSuje (3L, 3J). Naopak vyskyt 7. LVS je omezen na nejvyssi polohy a
v nich zejména na zamokfené plochy. Vyskyt lesnich vegetacnich stupnu v oblasti:

0,1 % (40 ha)

méneé nez 0,1 % (14 ha)
1,2 % (346 ha)

21,2% (6208 ha)

49,9 % (14651 ha)

26,3 % (7706 ha)

1,3 % (376 ha)

0 — bory

2 — bukodubovy
3 — dubobukovy
4 — bukovy

5 — jedlobukovy
6 — smrkobukovy
7 — bukosmrkovy

Zastoupeni edafickych kategorii je dano prevazujicim chudym geologickym sloZzenim a neni
nijak pestré. Nejcastéji se vyskytuji edafické kategorie kyselé fady, zejména K, M, N které
tvofi dohromady 37 % plochy. Obvykle se vyskytuji na svazich hlavné na mineralné chudém
podlozi kiemennych kambrickych slepencu a piskovcu az kiemencu, kategorie N na mistech
s vétsi podilem skeletu. Polohy skalnich vychozu a suti jsou zafazeny do fady extrémni
s edafickymi kategoriemi Y (skeletovitd) a Z (zakrsla). Rada kyseld prechazi v polohéch
ovlivnénych vodou v oglejenou (nejvice edaficka kategorie P, na méné kyselych O a
v nejchudsich ¢astech Q) az podmacenou (G). Ojedinéle a vétSinou na malych plochach se
vyskytuji raselinna stanovisté, na ktera jsou vazany vzacné druhy rostlin a zivocichu.
NejbéznéjSimi SLT jsou 5P, 5K, 6P, 50, 4K, 41, 6M, 6K a 4P, které dohromady zaujimaji cca
75%. Zastoupeni vy$Si nez 1% maji jesté SLT 40, 60, 5N, 5S, 5M, 6G, 4N, 4S, 6N a téchto
18 nejzastoupenéjsich SLT reprezentuje 91% plochy lest.
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4.1.2.4. Zastoupeni vékovych stupnl
Zastoupeni vékovych stupriti v oblasti podle platnych LHP pro VLS a LCR je v tabulce &. 12.

Tabulka &. 12: Zastoupeni v&kovych stupfd (porostni ptida dle LHP VLS a LCR)

Vékovy stupen ha porostni pudy %

0 330,31 1,16
1 2071,88 7,26
2 2147,04 7,52
3 2129,92 7,46
4 1761,19 6,17
5 2753,72 9,65
6 2560,57 8,97
7 2659,19 9,32
8 2291,9 8,03
9 2609,86 9,15
10 1795,82 6,29
11 1458,61 5,11
12 1219,93 4,28
13 1003,92 3,52
14 778,18 2,73
15 443,5 1,55
16 252,57 0,89
17 266,24 0,93
Celkem 28534,35 100,00

Zastoupeni vékovych stuprid je celkové pomérné vyrovnané, s mirné podnormalni plochou 4.
vékového stupné a mirné nadnormdlnim zastoupenim 5., 6., 7. a 9. vékového stupné, ale
situace u VLS a LCR se znaéné ligi. U VLS je zastoupeni vékovych stupid vyrovnangjsi.
Podnormalni je zastoupeni 3. a 4. stupné a na mirné nadnormalni naopak 5. az 9. stupné.
Na majetku LCR jsou v zastoupeni vyrazngj$i rozdily, zejména vyrazn& nadnormalni
zastoupeni 3. a 5. vékového stupné a malé zastoupeni starSich vékovych stupnu (8. az 10.).
V zastoupeni vékovych stupiili se projevuji rGzné kalamity v minulosti, které byly ve
vojenskych lesich méné intenzivni a byly rozloZzeny do del§iho ¢asového obdobi. Zastoupeni
vékovych stupiii 15 az 17 neni nijak vysoke (3,4 %) a staré porosty se vice zachovaly na
majetku LCR. NejvyS§si vék uvadény v LHP (LHO) je 267 let.

4.1.2.5. Zastoupeni drevin

Sougasné zastoupeni dfevin v CHKO je zpracovano dle platnych LHP pro VLS a LCR (viz
tabulka €. 13) a je porovnano s rekonstruovanou pfirozenou dfevinnou skladbou (viz tabulka
¢. 14).

Vyméry uvedené v tabulkach vyjadfuji pouze plochu lesnich porostd, ktera je uvedena
v pfislusnych LHP, nejsou zde zahrnuty plochy bezlesi ani jinych pozemku uréenych k plnéni
funkci lesa.

Tabulka &. 13: Zastoupeni dfevin (porostni pada dle LHP VLS a LCR)

Drevina Celkem Celkem
ha %

SM 21833,75 76,5

BO 1418,10 5,0

JD 220,56 0,8
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Drevina Celkem | Celkem
ha %

MD 2024,94 7,1
ostatni jehli¢naté 94,62 0,3
BK 1023,50 3,6
DB 360,88 1,3
JV,KL 111,40 0,4
JS 89,23 0,3
LP 10,72 0,0
HB 27,57 0,1
BR 485,15 1,7
oL 440,45 1,5
0S 19,67 0,1
Ostatni listnaté 43,49 0,2
Holina 330,31 1,2
Celkem 28534,35 100,0

Nejzastoupengjsi dievinou je smrk ztepily (76,5%), ktery se vyskytuje na celém Uzemi a
prakticky na v8ech stanovistich. VétSinou tvofi monokulturni porosty, v mensi mife smési, a
to vétSinou s dalSimi jehlicnany, zejména modfinem a borovici nebo s bukem, méné pak
s dal8imi listnaci nap¥, dubem, bfizou a olSi. Z jehli€nand ma vétsi zastoupeni jesté modfin
(7,1%) a borovice lesni (5,0%), které tvori vétSinou pfimés ve smrkovych porostech. Méné
Casté jsou porosty s prfevahou téchto drevin; porosty s pfevahou MD jsou vyjimkou (ojedinéle
spontanné zarostlé vojenské plochy), porosty s pfevahou BO jsou Castéjsi. Vyskytuji se
hlavné na nejchudsich stanovistich s nevyvinutymi pidami (skalni vychozy, suté) nebo na
oslunénych svazich hlavné v jihovychodni ¢asti VU. Jedle, ktera byla jednou z hlavnich
porostotvornych drfevin Brd se vyskytuje ojedinéle (0,8%), vétSinou jako jednotliva pfimés ve
smrkovych porostech na Zivnych &i oglejenych padach. Castéji se vyskytuje i v okoli skalnich
vychozu, na kamenitych svazich a v uddolich. Zastoupeni jedle je hlavné v mladych
porostech, nebot jedle je pfi obnové v posledni dobé vyrazné podporovana.

Z listnatych dfevin se nejvice vyskytuje buk lesni (3,6%). Kromé nékolika mist, kde jsou
zachovany nékolikahektarové starSi porosty sjeho pFfevahou (na zivnych i Kkyselych
stanovistich), se BK vyskytuje jednotlivé v porostech jehli€nanu, ¢asto jako predrosty i
zarostlé vystavky. Vzhledem k péci, ktera je jeho péstovani vénovana, je béznou soucasti
mladych porosta (kultur az ty€kovin). Na zivnéjSich stanovistich se Ize setkat se spontannim
skupinovym zmlazenim BK i v porostech, kde jsou staré BK jen vtrouSené. Duby (vice zimni)
se vyskytuji hlavné na oglejenych stanovistich, kde jsou i kvalitni porosty, v kterych se vSak
Casto objevuje zmlazeni smrku (z okolnich porostd). Duby se vyskytuji i na extrémnich
stanovistich, na skalach a okrajich suti, kde na slunnych expozicich vystupuji az do
nadmorské vysky témérF 800 m. Pomérné Casto se vyskytuje bfiza, ktera obvykle zarusta
opusténé plochy € masivné nalétd do profedénych porostd na kamenitych i oglejenych
stanovistich. Cenné listnace (javory, jasan, lipy) se vyskytuji na Zivnych stanovistich vétSinou
jako pfimés v porostech BK; jasan i na pramenistich a u potokt ve smési s olSi. OlSe lepkava
je vazana na podmacena stanovisté, pramenisté a okoli potok.

Z tabulky €. 14 je zfejmé, Ze soucasna skladba lesu je potencialni pfirozené skladbé velmi
vzdalena. Naprosta prevaha smrku je dana jeho masivnim zavadénim v 19. stoleti a jeho
dalSim roz8ifovanim pfi zaleshovani holin po velkych kalamitach. DalSi dfevinou, ktera byla
v 19. stoleti do lesu Brd ve vétSi mife uméle zavedena, je modfin evropsky. RozSifovani
uvedenych jehli¢nant se délo hlavné na ukor puvodnich bukl a jedli. Pfitom jedle, ktera
byvala jednou z hlavnich dfevin Brd, z lesl jiz témé&F vymizela a teprve v posledni dobé je
jejimu péstovani vénovana opét nalezita pozornost. Také soucasné zastoupeni buku je dnes
zlomkem plvodniho, ale sniZzovani jeho zastoupeni probihalo postupné jiz od stfedovéku.
Pfesto, ze buk byl vmensi mife jako zpeviujici pfimés péstovan i vradmci prevazné
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smrkového hospodarstvi a v oblasti se zachovaly i mensi souvislé celky bukovych lesq, je
Zzadouci vénovat jeho péstovani trvalou pozornost a jeho zastoupeni opét postupné
zvySovat. Pfitom je vhodné nejen vnaset buk a jedli pfi obnové do monokulturnich smrkovych
porostu, ale také zajistit ve vhodnych podminkach zalozeni vétSich porostu s prevahou buku,
které by pak slouzily jako vychodisko pro dalSi rozSifovani BK do okolnich smrkovych
porostl. V ramci udrzeni €i obnovy pestrosti lesu je tfeba vénovat pozornost nejen hlavnim
dfevinam, ale také druhum ostatnim, které byly v porostech vzdy jen jako pfimés Ci
vtrou$ené, a to v€etné drevin kratkovékych (vrby, bfizy, osika).

Tabulka €. 14: Porovnani sou€asné a pfirozené skladby lesa

Drevina Zastoupeni v pfirozené | Zastoupeni v sou¢asné
skladbé skladbé
% %
SM 16,3 76,5
BO 5,8 5,0
JD 32,9 0,8
MD 7.1
ostatni jehlicnaté 0,3
BK 31,6 3,6
DB 5,9 1,2
JV,KL 0,5 0,4
JS 0,4 0,3
LP 1,6 0,0
HB 0,2 0,1
BR 3,1 1,7
OL 0,9 1,5
oS 0,4 0,1
Ostatni listnaté 0,4 0,1
Holina neuvazovana 1,2
Celkem 100,00 100,00

Poznamky ke konstrukci tabulky

PFiblizna pfirozena skladba vtomto dokumentu byla stanovena na zakladé vymér jednotlivych lesnich typd
prevzatych a jejich pfirozené skladby - viz pfiloha €. 3. Udaje o soucasné skladbé jsou prevzaty z LHP pro VLS a
LCR.

PFirozena skladba na témze stanovisti vzdy kolisala v ¢ase diky rozdilné populaéni dynamice jednotlivych
dfevin a podle toho, které ovliviujici faktory praveé pusobily. Zastoupeni dfevin pfirozena skladby by mélo byt
proto chapano jako pfiblizné Cislo, ktera se pohybuje v urcitém rozpéti, presné hodnoty urcit nelze. Navic
z dochovanych historickych zaznam vyplyva, ze v Brdech mohl mit dub (hlavné zimni) vy§Si zastoupeni nez
udavaji modely pfirozené dfevinné skladby. Pro zpracovani byly bez rozpéti pouzity Udaje o pfirozenych
skladbach, které vychazeji z OPRL a uvazuji skladbu klimaxového spoleé¢enstva. Hodnoty v tabulce ,Porovnani
pfirozené a soucasné skladby lesa...“ byly ziskany vypoétem, pfi némz byla k vyméram souborG lesnich typu
pfifazena druhova skladba podle pfilohy &. 3.

4.1.2.6. Genové zdroje lesnich drevin

Genové zakladny predstavuji vyznamny zdroj geneticky vysoce hodnotného osiva; na Uzemi
CHKO v8ak neni zadnd genova zakladna vyhlaSena. V lesich je uznano i relativné malé
mnozstvi porostd pro sbér osiva. V porostech genetické klasifikace A (u VLS celkem 6,8 ha,
u LCR celkem 42 ha) se vyskytuje smrk (32,2 ha) a buk (14,2 ha) a u VLS také DG (2 ha).
Porosty genetické klasifikace B s celkovou vymérou 788 ha (z toho u VLS 570 ha, u LCR
218 ha) jsou klasifikovany pro vétsi pocet dfevin. Plodné rozhodujici jsou na majetku VLS
uznané porosty pro SM (419 ha), MD (65 ha), BK (35 ha), BO (17 ha) a DBZ (11 ha). Na
majetku LCR jsou v kategorii B uznany predevsim porosty SM (184 ha) a BK (29 ha). Pro
jedli bélokorou, ktera byvala jednou z hlavnich dfevin v Brdech, je uznano v klasifikaci B jen
necelych 10 ha (9 ha u VLS a 0,5 ha u LCR).
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4.1.2.7. Zhodnoceni zdravotniho stavu lesnich porostu

Vyskyt abiotickych a biotickych Skodlivych €initelt a jejich vliv na OPK

Z abiotickych vliva jsou lesni porosty v Brdech poskozovany predev§im vétrem, snéhem a
namrazami, méné suchem. Vichfice provazené rozsahlymi polomy postihly Brdy napf. v letech
1868, 1872, 1890, 1941, 1984, 1985 a 2007. Z historickych pramen( jsou popsény rozsahlé
kalamity v centralnich ¢astech pohofi i v letech 1654 a 1740, kdy byly zasazeny porosty dosud
¢lovékem malo ovlivnéné.

Pravidelné se objevuji Skody snéhem. Velkd kalamita zplsobena mokrym snéhem
v kombinaci s vétrem postihla Brdy v letech 1939 — 1941. Zfejmé nejvétSi snéhova kalamita
postihla Brdy v prosinci 1979 a nasledné pak v dubnu 1980, kdy silna vrstva téZkého mokrého
snéhu rozvratila rozsahlé smrkové porosty pfevazné ve 4. az 7. vékovém stupni v nadmorské
vySce 500 — 800 m v celé hiebenové partii Brd. Zminku zasluhuiji i Skody zplisobené namrazou.
Ta nejvétSi postihla Brdy na rozhrani let 1995 a 1996. Tehdy vlivem dlouhotrvajiciho
jihovychodniho proudéni pfindsSejiciho vihky vzduch, ktery postupné namrzl na prochladlych
stromech, dos$lo k obrovskému nartstu namrazy, pod jejiz tihou praskaly koruny stromud ve
velkém rozsahu. V fadé porostu bylo poskozeno az 100% jedincu.

Po vétrnych a snéhovych kalamitach se vzdy objevovalo nebezpeci kirovcové kalamity.
Usilim lesnikd (v8asnym zpracovanim polom() se v poslednich desetiletich dafi kdrovcovym
kalamitam pfedchazet.

Z hmyzich 8kidcl zpusobila v Brdech nejvétsi Skody bekyné mniska. Prvni zaznamenana
mniSkova kalamita je datovana do roku 1877. Kalamita postupné po docasném ustupu
gradovala v letech 1920-1921. Nasledky byly obrovské, napadena hmota se likvidovala az do
roku 1926, takto vzniklé plochy se obnovovaly az do roku 1935 pfevazné opét smrkem (méné
borovici a modfinem, listnaCe jen zanedbatelng), &imZ vznikly charakteristické plochy
stejnovékych ,mniskovin“, kieré jsou zna¢né nestabilni vici biotickym a abiotickym Cinitellim.
Tato nejrozsahlejsi mniskova kalamita spada do obdobi, kdy rozsahlé smrkové monokultury
dosahly stfedniho véku, ve kterém jsou pro rozvoj Skidce nejpfiznivéjSi podminky. Pred tim
nejsou v Brdech o mniskovych kalamitach zadné zminky, Ize tedy soudit, Ze monokultury smrku
jsou jednou z hlavnich pficin tak rozsahlé a dlouhodobé kalamity. Bekyné mniska v Brdech
znovu zautocila v 90. letech 20. stoleti po nékolika suchych a extrémné teplych letech. Tuto
hrozici kalamitu se podafrilo zviadnout diky leteckému chemickému o$etfeni porostu.

Pocatkem 80. let 20 stol. se misty objevil i kalamitni Zir ploskohibetky smrkové. Jako prevence
rozSifeni ploskohibetky do okolnich porostd bylo provedeno letecké oSetfeni, zasah byl
vyhodnocen jako Uspésny a vyskyt ploskohfbetky smrkové je od té doby v zakladnim stavu.

U zékrokd proti bekyni mniSce i ploskohibetce smrkové bylo dllezité zjisténi, Zze Gc€innost
chemickych pfipravkl na necileny hmyz byla minimalni az Zadna a ani nedo$lo ke kontaminaci
vod.

Vyznamnym Skodlivym &initelem Brdskych lest jsou vysoké stavy zvéfe, predevsim zvére
jeleni. Prvni zminky o neunosnych stavech zvéfe se objevuiji jiz na konci 19. stol. Vysoké stavy
zvére prispély ke sniZeni zastoupeni listnacu a jedle i k zvySenému vyskytu hnilob u smrkd
vlivem loupani. Loupanim je misty postizeno az 100 % smrkd stfednich vékovych tfid. Vysoké
stavy zvéfe kulminovaly v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stol. Postupna redukce
stavu v posledni dobé a soucasné Castéjsi vyuziti prostfedkl biologicko — mechanické ochrany
snizuje Skody zvéfi pfi obnové porostu.

Imisni zatizeni porostd a jeho viiv na OPK

Imisni zatizeni se projevuje pfevazné v nejvyssich partiich pohofi v nadmorskych vyskach okolo
800 m.n.m. (nahorni planiny v oblasti Prahy, Toku, Jorddanu a Nad Maraskem), kde jsou
rozsahlej8i plochy lesu zafazeny do pasma ohrozeni imisemi C. Lok&lné jsou do pasma C
fazeny i mensi rozlohy predevSim na navétrnych hibetech a vrcholech roztrousené po celé
CHKO. Nejvice je imisemi exponovana hfebenovéa partie vrchu Praha, kierd je zafazena do
pasma B. Pfevazna lesi CHKO je zafazena do nejnizsiho imisniho pasma D.
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Stav lesnich pad, plidni eroze a jejich vliv na OPK

Brdské pohofi buduji pfevazné kyselé a obtizné zvétratelné horniny, na kterych se vyvijeji
chudé lesni pady. Lesni pudy v Brdech jsou tedy vSeobecné charakteristické nizkym pH, které
zhorSuje pfistup Zivin v pidé, snizuje €innost mikroorganismd a tim zpomaluje rozklad
organické hmoty. V Brdech se zacina projevovat i tzv. antropogenni acidifikace lesnich pad na
pfirozené chudych podlozich. Postupna antropogenni acidifikace je zpusobovana péstovanim
smrkovych monokultur a kyselymi srazkami. Nizk& z&sobenost plid, zejména dusikem,
hofc¢ikem a vapnikem se projevuje lokalné chlor6zami a opadem jehli¢i, které se projevuji
v nejvysSich polohach Brd, zejména na jejich hfebenech a vrcholovych partiich. Tento fakt se
vyznamné podili na stagnaci rastu a zhorSené ujimavosti uméle obnovovanych listnatych
drevin. Specifikem Brd je i pfirozené zatizeni pid téZkymi kovy, zvlasté v oblasti Padrtské
kotliny. V centralnich Brdech se v8ak viceméné ploSné projevuje i antropogenni zatiZzeni
téZkymi kovy. Nejvétsi je v blizkosti huti ve Lhoté u Pfibrami, kde v okruhu nékolika kilometrd
v okoli dosahuji historické zatéze z doby hutnéni olovnénych a stfibrnych rud kritickych hodnot.
Padni eroze se projevuje pouze maloplodné a nema zasadni vliv na lesni porosty.

4.1.2.8. Stav lesnické planovaci dokumentace

Pro PLO 7 Brdska vrchovina byl OPRL zpracovan UHUL a schvélen MZe na obdobi 2001 -
2020 dne 23.5. 2001 ¢. j. 20666/2001-5040.

Lesni hospodarské plany a lesni hospodaiské osnovy jsou zpracovany a schvaleny na
obdobi deseti let a pfehled o zpracovanych LHP a LHO podava tabulka €. 15.

Tabulka €. 15: Pfehled zpracovani LHP a LHO

i i Platnost
Kéd LHC Nazev LHC Zpracovatel
od do
113403 |Obecni lesy Mlady Smolivec 2010 2019 |Priroda s.r.o.
113411 | Obecni lesy VéSin 2010 2019 |Lesprojekt Stara Boleslav s.r.o.
113414 |Obecni lesy Sedlice 2010 2019 |Lesprojekt Stara Boleslav s.r.o.
113420 | Méstské lesy Rozmital p. TF. 2010 2019 |Lesprojekt Stara Boleslav s.r.o.
113702 |Dvur Lnéfe 2010 2019 |Lesprojekt vychodni Cechy s.r.o.
181111 | VLS - Jince 2011 2020 |TAXLES s.r.0.
182112 | VLS - Obecnice 2004 2013 |Vojenské lesy a statky CR, s.p.
183113 | VLS - Nepomuk 2009 2018 |TAXLES s.r.o.
184114 | VLS - MiroSov 2012 2021 |TAXLES s.r.o0.
185115 | VLS - StraSice 2012 2021 |TAXLES s.r.0.
313001 |LCR - Spalené Pori&i 2011 2020 |Plzerisky lesprojekt, a.s.
313002 |[LCR - Rozmital 2011 2020 |Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o.
313410 |Obec Cizkov 2012 2021 | Plzerisky lesprojekt, a.s.
313802 |LHO Blovice | 2012 2021 | Plzerisky lesprojekt, a.s.

4.1.2.9. Jiné okolnosti ovliviujici souc¢asny stav lesa

Historicky prazkum lesu

Osidleni Brd bylo vzdy velmi fidké a chybi doklady, Zze by v pravéku byly Brdy vyrazngji
zasazeny lidskou €innosti. Vyjimkou je nékolik hradist, ktera vznikala pravdépodobné v pozdni
dobé bronzoveé (9. — 8. stol. pf. Kr.) pfi okrajich Brd (napf. Tfrems$in, Koksin, Zavirka), ale tato
hradisté vétSinou neméla dlouhého trvani. Nitro Brd zustévalo aZz do stfedoveéku trvale
neosidleno s vyjimkou Teslinského klastera, zaloZzeného ve 14. stoleti. Klaster vSak velmi brzo
zanikl a jeho existence neméla s nejvétSi pravdépodobnosti velky vliv na okolni Kkrajinu
(z dobovych zprav vyplyva, ze se klaster ukryval v hustém pralese). Se stabilnéjSim osidlenim

v
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Drétka) jako centra Slechtickych panstvi se objevuji pouze na okraji souvislého lesniho
komplexu a mély souvislost s osidlenim v podhdifi.

Z prelomu 10. a 11. stol. pochazeji prvni stopy po vyrobé Zeleza z oblasti Pfibramska. Z 10. —
12. stoleti jsou doklady o poc€inajicim Zelezarstvi a dolovani rud i z dalSich oblasti pfi obvodu
Brd (Strasicko, Rozmitalsko aj.). Ve 13. a 14. stol. s pokracujicim rozvojem Zelezéafstvi vznikly
mensi bezlesé enklavy s malymi obcemi i uvnitf souvislych lesu. Do té doby byly tedy lesy
v Brdech c¢lovékem ovliviiovany pomérné malo a =zvlasté ve vySSich polohach byly
pravdépodobné netknutym pralesem. PodrobnéjSi archeologické pruzkumy by v8ak mohly
prokazat, Ze lokalni osidleni a ovliviiovani lesnich porostld vnitfnich Brd, probihalo jiz
v €asnéjSich obdobich. Prvni vétsi vyuZiti lesu v jadru oblasti souviselo zfejmé hlavné s vyrobou
dfevouhelného dehtu a potaSe jako dvou ze zakladnich ,chemickych® surovin stfedoveéké
spolecnosti. Stafi nékolika dehtarskych arealu je datovano archeologicky jiz do 13.-14. stoleti. S
ostravkovitym odlesnovanim vnitfnich ¢asti Brd je tedy tfeba pocitat uz od 13. stoleti. Stabilizaci
bezlesi zajistila pfeména holin na louky nebo pastviny a tento proces je zaznamenan jiz v prvni.
poloviné 16. stoleti ve zna¢né pokrocilém stadiu (louky na Teslinech jsou doloZeny jiz roku 1527
a znovu 1565, spolu s loukami na Zabéhlé. Jisté je nutno pocitat i s nejrizné&jSimi formami
zemeédeélského vyuZiti lesa. Stfedovéké dehtafské vyuZziti, v ploSné malych aredlech (a flusarny
(vyroba potaSe, flusu)) pfedchazelo velkokapacitni vyrobé difevéného uhli. V 16. stoleti dochazi
v predhurfi Brd k dalsimu rozvoji zelezarstvi, v mensi mife i sklafstvi a dale k rozvoji dolovani
stfibrnych rud, s €imz souvisi rostouci spotfeba stavebniho a palivového dfeva. Ale jesté
pocatkem 17. stol. Ize povazovat brdské lesy, zejména centralni horskou &ast, za nejméné
dot&eny lesni komplex ve stfednich Cechach. Do této doby prevazuje v tomto prostoru vyznam
myslivosti nad tézbou dfeva. Teprve se zvySenou potfebou dfeva pro provoz vysokych peci od
17. stoleti se stale intenzivnéji t&Zi i odlehlé porosty. V 18. a poCatkem 19. stoleti je spotieba
dfeva z brdskych lest nejvétsi. Napor na spotfebu dfeva pro paleni dievéného uhli klesa az
v poloviné 19. stoleti, kdy uz pro vétSinu peci bylo vyuZivano kamenné uhli. Dfevéné uhli se
palilo snad ze v&ech druhd dfevin (za nejlepsi byl povazovan buk, dub a habr, za horSi javory,
lipy, bfiza, olSe a jasan, ale vyuzivaly se i smrk a jedle). Borovice byla vyuzivana pro vyrobu
dehtu.

S rozvojem hutniho primyslu a nastupem moderniho lesnictvi doSlo k témér ploSné
preméné puvodnich lesnich porostd na jehli¢naté monokultury. Lze fici, Zze az do poloviny 19.
stoleti byly vytézené lesy vétSinou ponechany pfirozenému vyvoji, nebo se vyuzivalo sije.
Pocatkem 19. stoleti se zacinaji lesy obnovovat sadbou. Sadba se provadéla nejcastégji dvojim
zpUsobem — bud' do jamek nebo sadbou kopeckovou. S rozvojem moderniho lesnictvi souvisi i
rozvoj pomérné husté sité lesnich cest a vznik fady hajoven.

Z historickych lesnickych podkladd se moc nedochovalo. Z prvni poloviny 18. stoleti jsou
znamy zaznamy o hrani€nich sporech velkych vlastnikd v centralni horské c¢asti Brd.
Z tehdejSich zdznamu vyplyva, Ze jako hrani¢ni stromy byly nejvice oznaovany dub, borovice a
jedle. Jen vmensi mife byly vyuzivany smrk, buk a dalSi dfeviny. Zajimavosti je nizsi
zastoupeni buku. Vté dobé vS8ak jiz mohl byt pfednostné odtéZovan. VétSina prvnich
podrobnéjsich zprav je v8ak az z prubéhu 19. stoleti. Z téchto zaznamu se v celé oblasti Brd
opakuji zpravy o prevaze porostid mladSich vékovych tfid. Napfiklad na zbirozském panstvi na
lesnim reviru Tii Trubky Cinil v roce 1881 podil I. vékové tfidy az 76,6 %. Zastoupeni tvrdych
listnatych dfevin v téZzebnim pFedpisu Cinilo v priméru jiz jen 6,5%. Slo zjevné o dusledek
devastace lesu slouZicich jako surovinova zékladna pro Zelezarské a dilni podniky a €etnych
pfirodnich kalamit do velké miry ovliviovanych i Spatnym hospodarenim v lese. Konec 19.
stoleti je obdobim vétsiho zavadéni modfinu do Brd. V tomto obdobi lesni hospodarske plany
uvadeéji jeho zastoupeni pouze v mladych porostech. V hospodareni byl vétSinou vyuzivan
holose¢ny hospodéarsky zplsob s umélou obnovou porostl pfevazné sadbou, v naprosté
vétSiné smrkem. Zalesrovani €asto probihalo bez ohledu na vyskytujici se pfirozené zmlazeni.
Vznikaly tak pfehoustlé mlaziny, které nebyly v€as vychovavany a Cistény. Ostatni jehliCnaté a
listnaté dfeviny byly pouzivany jen nepatrné. V nékterych pfipadech dochazelo na tézko
zalesnitelnych holinach k vysevu bfizy, v okrajovych ¢astech Brd se vyuzivala misty i borovice.
Semeno pro pfimé vysevy i péstovani sazenic bylo vétsinou ziskavano od rtiznych firem z celé
Evropy. Od konce 19. stoleti a ve stoleti dvacatém je jiz patrné zavadéni modernich zpusobu

126



hospodareni se snahou o vyrovnané zastoupeni vékovych tfid a tézeb a s vétsi péci o porosty.
Hospodareni v8ak vzdy komplikovaly velmi vysoké stavy zvéfe (pfedevS§im vysoké) a Casté
biotické i abiotické kalamity.

vvvvvv

Vlivem intenzivnich nefizenych téZeb pro potfeby Zelezarfského primyslu doSlo v pomérné
kratké dobé k odtézeni pavodnich smiSenych lesnich porostl a k jejich pfeméné na soucasné
monokultury s pfevahou smrku. Z po€atku se vétsinou nezalesnovalo a holiny se ponechavaly
samovolnému néletu. Né&stupem cileného lesniho hospodafeni se zapoc€alo s umélymi
obnovami. Zalesnovalo se bohuzel nej¢astéji smrkem, zacal se vyuzivat hojné modfin a navic
k péstovani sazenic nebylo vyuzivano osivo mistniho plvodu. Obnova probihala vesmés
holose¢nym zpusobem a vzhledem k neustalém prezvéfeni se velice obtizné zmlazovaly
listnace a jedle. Podmacené plochy byly systematicky odvodiiovany. K ptvodnimu neSetrnému
hospodafreni je nutné pfipoCist misty i hrabani steliva, pastvu v lese, pfipadné i travafeni, které
pfispély k degradaci pud a zaroven k celkovému ochuzeni druhové pestrosti porostt a na né
vazanych rostlinnych a ZivociSnych spolecenstev.

Soucasné hospodareni je stale zaméfeno predev§im na péstovani smrku. V poslednich
desetiletich jsou vSak zjevné snahy o zvySeni zastoupeni listnacl a jedle bélokoré. Ve zbytcich
starych smiSenych a listnatych porostl (pfedevsim bucin) se zacina vice uplatfiovat podrostni
hospodareni, misty dokonce i s vybérnymi prvky hospodareni. V nékterych oblastech buk
ochotné a Zivelné zmlazuje (pfedev8§im na bohatSim podlozi v okoli Teslin, zdpadné od
Padrt'skych rybnik( a na Koksiné, kde se Sifi i do okolnich smrkovych porostt). Misty jsou celé
cenné staré fragmenty smiSenych porostt oploceny (napf. na vrchu Kloboucek u Obecnice) a
tim je umoznéno odrastani vSech dfevin pfirozené dfevinné skladby véetné jilmu drsného, lipy
velkolisté nebo tfeSné ptaci, které zde prezily v nékolika poslednich exemplafich. Jednotlivé a
skupinovité pfimiSené listnace a jedle se pfi odtézovani starych smrkovych porostd vétSinou
zaSettuji jako trvalé nebo doCasné vystavky. Snaha o péstovani vyssiho podilu buku a jedle se
projevuje i cilenym zavadénim téchto dfevin do rozsahlych monokulturnich smrkovych porostu
pfi obnové napf. vysadbou na naseky a do predsunutych maloploSnych holoseénych skupin
(kotlikr). Zména druhove skladby je vSak limitovana vysokymi finanénimi naklady a Skodami
zvefi. Prestoze uz nejsou stavy zvére tak vysoké jako jesté pred cca 20 lety, je vesmés nutné
dusledné oplocovani vysadeb i pfirozené obnovy v prosvétlenych porostech.

4.2. Zemeédélstvi
Historie

v v

maximalniho ploSného rozvoje bezlesi. Stav lest byl velmi neutéSeny, byly podnikany prvni
kroky k jeho napravé. S nim souvisi vznik fady hgjoven a mysliven na odlehlych mistech,
které musely byt alespon ¢aste€né hospodarsky sobéstacné. Proto k nim nalezely nevelké
plochy policek a predevs§im lu€ni porosty. Pfikladem muaze byt napfiklad enklava Bor. V
zajmu zlepS$eni stavu lesnich porostl byly rizné snahy o omezeni lesni pastvy. Kon&i obdobi
rozSifovani bezlesi potlatovanim lesa pomoci pastvy. Veliky vliv na bezlesi v podobé lesnich
luk méla “pramyslovd” €innost. Pfedevsim vysSi, zemédélsky neatraktivni polohy s dosud
zachovalymi lesnimi komplexy byly kolonizovany za uc€elem vytvofeni sklafskych huti.
Naslednd uhlifska €innost dala misty zaklad novym enklavam, vétSinou lesnim loukam. Na
odlesnénych plochach vhodnéjSich k hospodareni byly zakladany popluzni dvory. Celkové
Ize tedy fici, Ze v lesnatych GUzemich dochazi k velkému rozvoji fenoménu lesnich luk.

Béhem 19. stoleti probéhl v souvislosti s pramyslovou revoluci pfechod od extenzivnich
k relativné intenzivnim zpusobim obhospodafovani. Zasadnim zplsobem se zmeénila
struktura zemédeélské pady, konkrétné se jedna o zvySovani rozlohy orné pidy (na ukor
ploch uhoru, ktery prakticky vymizel, a pastvin). Je zavedeno stfidavé hospodareni. Upousti
se od pastvy a zaméfuje se na stajovy chov (hovéziho) dobytka spojeny s produkci
statkovych hnojiv. Velmi podstatny byl Upadek chovu ovci vlivem efektivnéjSiho vyuzivani
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pozemkl. Béhem posledni tfetiny 19. stol. dochazelo k zaniku tradi¢niho fenoménu obecni
pastvy (minéno hlavné hovéziho dobytka) zprostfedkované obecnim pasakem. Kli€ovou roli
v daldim vyvoji luéni vegetace mél objev pramyslovych hnojiv. Rada rybniki je v této dobé
vypusténa a slouzi jako louky. Na su$Sich ov&ich pastvinach dochazi k zaleshovani
borovicemi, pfedev§im Pinus sylvestris.

V prvni poloviné 20. stoleti jsou zuzemi jiz udavany intenzivni kulturni louky
s pravidelnym mrvenim. Postupem ¢&asu takovych porostd znaéné pfibyvalo. Bé&hem
padeséatych a Sedesatych let postupné zcela zanikd fenomén obecnich pastvin, které jsou
nasledné degradovany zarustanim, osazenim, zornénim apod. V této dobé dochazi mezi
obyvatelstvem k rozvoji ovocnarstvi. V 70. letech vrcholi trend rozoravani botanicky vysoce
hodnotnych luk. Po nékolika letech pokust o polni hospodareni jsou tyto plochy prevadény
zpét na chudé a degradované travni porosty. Od pocatku 90. let probiha utlum zemédélstvi
(a nasledné omezeni pouzivani pramyslovych hnojiv a herbicidd), projevujici se nejprve
hojnym vyskytem polnich lad. Pozdé&ji za¢ala byt zna¢na €ast téchto porosti kosena, takze
se vyrazné zvysila plocha trvalych travnich porostd, které jsou v8ak chudé a jednotvarné.
Dochazi k obnové pastvy, ale vyhradné v ohradach a navic na vétSinou sekundarnich a
degradovanych plochach. Dlouhodobé pokracujici zanik cennych spoleCenstev a lokalit
probiha zejména z davodu dlouhodobého neobhospodafovani nebo zastavby. Dusledkem
restituci zemédeélské pldy je snaha drobnych vlastnik( o zalesriovani luk. Pokracuje trend v
opousténi od sklizeni luk.

Soucasné zemédélstvi a tradicni formy hospodareni

PfevaZzujicim ptdnim typem jsou hnédé, misty oglejené pudy, v plochych uzemich pod Brdy
jsou rozsifeny pseudogleje. Zvlasté pod jehli€natymi porosty se vyvinuly podzoly. ZPF se
v CHKO naléza (dle LPIS) od 412 m n.m. do 710 m.n.m. (prdmérné 581 m n.m.). Diky své
primérné nadmorské vysce orné pidy 562 m n.m. se oblast fadi do bramborarské vyrobni
oblasti,typ bramborarsko-obilnafsky. Pramérna svazitost ZPF je 4 %.

Zemeédeélska plda pokryva v soucasnosti asi 1282 ha, coz jsou necela 4 % Uzemi.
Podle statni mapy (ZABAGED) je to 1154 ha travnich porostd a 128 ha poli. Céast
zmapovanych poli je v sou€asnosti obhospodarovana jako travni porosty, takze procento
zornéni bude jesté nizsi (viz nize Udaje podle LPIS). Katastralné jsou vSak mnohé soucasné
louky zfejmé stale vedeny jako orna pida. Zvlastni situace je na Uzemi VU, kde se nachazeji
rozsahlé travni porosty (pfedevSim charakteru lu¢nich lad, méné €asto udrzované louky),
které vSak nejsou soucasti ZPF a jsou vedeny jako ostatni plochy. Jde o pfiblizné 1700 ha,
véetné viesovist a mist s pomérné hustym naletem dfevin. V okoli zaniklych obci se
nachdzeji roztrousené stromy a sady starych ovocnych odrid (napf. Kolvin). Pfevazné cast
zemédélské pudy je situovana do JZ ¢asti navrhovaného CHKO Brdy.

Dle LPIS je vétSina ZPF situovana pouze do jizni, popf. jihozapadni ¢asti CHKO, tj. do
¢asti pfirodniho parku Brdy. V prostoru vojenského prostoru jsou plosky ZPF vyclenény jen
velmi sporadicky a to jesté jen pfevazné pfi jeho hranicich. V poslednich dvaceti letech doSlo
k vyrazné zméneé jak ve struktufe chovanych zvirat, tak i péstovanych plodin. Tak, jako jinde
v nadi zemi, i zde doSlo k vyraznému poklesu stavu hovéziho dobytka. MenSi zdjem o mléko
pfivedl zemédeélce k pastevnimu chovu dojnic bez produkce mléka. Tomu odpovida i
prevazujici plocha stalych pastvin (viz tabulka €. 16).

Z objektl zemédélské vyroby se v CHKO nachéazi pouze kravin V od osady Planiny,
ostatni zemédélské objekty jsou jiz za hranici CHKO.

V systému LPIS bylo na uUzemi navrhované CHKO registrovano kfijnu 2012 46
zemédélskych subjektt na 30 katastralnich Uzemi, hospodaficich na pfiblizné 1053 ha. Tyto
subjekty Ize rozdélit do dvou zakladnich kategorii na - vétsi podniky (pravnické osoby —
transformovand zemédélska druzstva ¢&i jejich nastupci) a soukromi zemédélci. Veétsi
podniky dohromady obhospodafuji pfes 1052 ha, tj plnych 60 % registrované zemeédélské
pudy. Soukromi vlastnici obhospodafuji zbylych 40 % ZPF. Z krajinotvornych programu neni
Udrzba zatim ve vétsi mife provadéna.
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LPIS
Kultura Bloky (ks) Vymeéra (ha)
orna puda 29 33,5262
travni poro:st - stala 558 919,6658
pastvina
travni porost - ostatni 39 94,0242
zalesnéna puda 5 5,5429

Tabulka €. 16: Stavajici vyuziti zemédélské pady v navrhované CHKO Brdy dle systému

Tabulka €. 17: Subjekty hospodafici na tzemi navrhované CHKO Brdy dle LPIS

Nazev subjektu sidlo vyméra (ha)
ALIMEX NEZVESTICE a.s. Nezvéstice 9 292,048
Zemé&dalské druzstvo Zelezny Ujezd Cizkov, Zelezny Ujezd 213,9855
Bohuslav Jedlicka Vésin 16 93,4094
Jifi Tomec Politickych véznua 2699, Plzen | 92,3082
Vojenské lesy a statky CR, s.p. Pod Juliskou 5, Praha 90,4666
Statek Rozmital spol. s r.o. Voltu$ 81 70,6935
Milena ToSnerova Borovno 63 40,5114
Miroslav Synek Sedlice 57 18,8436
Otakar Stupka StraSice 134 18,745
Ing. Radovan Sochor Cizkov 27 16,9931
MV AGRO s.r.o. Pocaply 1 15,4461
AGRONA RPETY s.r.o. Rpety 118 12,4528
Rudolf Dubsky Bohutin 1 12,2306
Radovan Sochor Cizkov 27 8,2233
Franti$ek Davidek Cizkov 96 8,077
Josef Zila Nové Mitrovice 92 6,5535
BIOFARMA - HTL s.r.0. Drahonitv Ujezd 1 6,2987
Robert Vaska Nové Mitrovice 10 5,0129
Josef Pour Vésin 78 4,4882
Kvétoslav Pazdernik gi:jeos\lljv 744/34, Miada 4,0232
AB Bor, s.r.o. Bor 42, Cecékovice 3,6101
Jifi Horak Spalené Pofici 8 3,3169
Stanislav Heral Laz 77 2,7293
FrantiSek Lang StraSice 53 2,4811
Michal Cervenka Strasice 70 1,7226
Miroslav Troch RoZmital pod Tfrem§inem 22 | 1,3352
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Ing. Tomas Skala g:gggnské Udoli 346/19, 1,251
Jan Sulc Jirdskova 473, Spalené Pofici | 0,9604
Milo§ Ptacek Vésin 44 0,7976
Ing. Frantiek Sourek Vranovice 66 0,7143
Jana Pokornd Nové Mitrovice 11 0,615

Andrea Klusova Polni 329, Nepomuk 0,5462
ﬁi?fﬁf.'lgﬁé druzstvo se sidlem v Rosovice 265 04215
Jifi Woron KreSinska 397, Jince 0,3332
:j/g/ur;);r\}i obchodni druzstvo Hvozdany, Hvozdany 56 0,2145
Jifi Vostrovsky Stitov 16 0,1911
Obec Mlady Smolivec Mlady Smolivec 95 0,176

Pavel Cipra ZajeCov 32 0,1564
Milada Zemanova Kfesin 32 0,1144
Stanislav Melichar Vranovice 95 0,1004
Lukas Turek ZajeCov 7 0,0559
Roman Hrdina Sedlice 34 0,0503
Josef Kaiser Huté pod TremsSinem 5 0,0263
Zemeédélské druzstvo Sadek Lhota u Pfibramé 152 0,0219
Agrochov Kasejovice-Smolivec, a.s. Kasejovice 379 0,0053
Zbynék Endrs Slavikova 17, Jince 0,0019

Vliv zemédélstvi

Zemédeélstvi jako takové je faktorem, ktery urCuje raz CHKO Brdy diky své rozloze jen
v zastupné roli, presto je nutné ho chapat jako vyznamny krajinotvorny proces, ktery muze
ovlivnit charakter krajiny jak negativng, tak i pozitivné. Charakter zemédélské vyroby ve
druhé poloviné minulého stoleti zménil raz krajiny vyraznym zplsobem a disledky této
¢innosti jsou v fadé pfipadd nevratné. Proto vytvoreni rovnovahy mezi zemédeélstvim a jeho
vlivem na pfirodu a krajinu musi byt v sou€asnosti realizovano velmi citlivé, ale disledné.
V CHKO Brdy byla krajina téZz poznamenana politickym tlakem na maximalni intenzitu
vyroby, byly zlikvidovany dulezité pfirozené krajinné prvky a v krajiné dominovaly velké celky
poli, nicméné diky své poloze a velikosti nebyla krajina ovlivnéna tak zasadné. Dnes je
v krajiné zachovéna docela obstojnd Uroven vyskytu mimolesni zelené (na mistech
nevhodnych pro zemédélskou velkovyrobu). Nicméné i zde nachazime relativné velké
zemédélské celky bez pfitomnosti délicich ¢ doprovodnych krajinotvornych prvkd (mezi,
remizu, aleji kolem rozoranych starych polnich cest apod.). Pfed vyhlasenim CHKO byly
podany jen ob&asné navrhy na financovani liniové vysadby kolem polnich cest z PPK B.
Sprava CHKO by méla zabezpedit v ramci moznosti PPK A vysadby krajinotvornych prvku
(vysadby remizd, soliternich stromd, liniovych vysadeb) na vhodnych vytipovanych mistech
s minimem rozptylené nelesni zelené.

Pro pfirodu CHKO Brdy jsou charakteristické stfidavé vihké louky. Tyto louky jsou,
obzvlasté kolem Mitrovic jen malo ovlivnéné negativnimi vlivy doprovazejicimi zemédeélské
¢innosti (napf. meliorace, rozoravani, dosivani nestandardni travni smési, hnojeni
pramyslovymi hnojivy aj.). Tyto louky jsou v souCasnosti obhospodarovany jejich viastniky
bez pfispéni z krajinotvornych opatfeni pro volnou krajinu financovanych z MZP. U téchto luk
je vhodné kosit je ruéné, aby nedochazelo k degradaci zarustanim vysokostébelnymi
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rostlinami a naletem drevin. Toto je podporovano agroenvironmentalnimi programy, nicméné
ty jsou pro zemédélce zcela dobrovolné a je jen na nich, zda budou ruéni koseni praktikovat.
V prostoru CHKO Brdy je v AEO vyclenéna jedna ptaci lokalita (U¢inné hnizdisté chiéstala)
na ploSe 5,7 ha a cca 25 podmacenych lokalit (U¢inné podmacené louky) na pfiblizné 231
ha. Po aktualizaci monitoringu chfastala a bahfidka na dzemi CHKO a v ramci aktualizace
dat do registru pldy — LPIS, by méla sprava CHKO vymezovat tyto lokality. Nevyhodou AEO
je vSak jejich ploSnost a to, Ze nezohlednuji specifika jednotlivych lokalit a vedou tak k urcité
unifikaci hospodarfeni na loukach, které ve svém dusledku nemusi pfindSet oCekavané
vysledky v podpofe biodiverzity. Na lokalitach, které jsou dulezité z hlediska vyskytu
ohroZenych druhu nebo spoleCenstev, a je potfeba péci presné specifikovat, je Zadouci prejit
na o$etfovani z Programu péce o krajinu, ktery je mnohem flexibilngjsi.

4.3. Myslivost

Podle z&kona o myslivosti ¢&.449/2001 Sb. je zvéf definovana populacemi taxativné
vyjmenovanych druhl volné Zijicich ZivoCichl. ZvéF je podle zédkona rozdélena na skupinu
druhu zvéfe, kterou nelze lovit na zékladé mezinarodnich smluv nebo na zékladé jejich
zafazeni mezi zvlasté chranéné druhy zivo€ichl, a dale na skupinu druhli zvére, kterou lze
obhospodafovat lovem. Ochrana prirody zaméfuje svUj zdjem jednak na zveér, ktera je
chranéna podle zdkona o ochrané pfirody, se zvlastnim zfetelem na druhy evropsky
vyznamné (Natura 2000), jednak na druhy zvéfe, které maji vyznamny vliv na stav a obnovu
ekosystému. Nékteré druhy zvéfe patfi k druhim geograficky nepuvodnim, jejichz umysiné
rozSifovani je v rozporu se zakladnimi ochrannymi podminkami CHKO.

Druhy zvére

V CHKO Brdy se trvale nebo pfechodné (tah, migrace) vyskytuji nasledujici druhy zvére,
z toho 10 druh patfi zarovernt mezi druhy zdkonem chranéné.

Zver srstnata
los evropsky — zcela ojedinély vyskyt
jelen evropsky
danék skvrnity — ojedinéle (migrace z Dobrisska)
sika japonsky — ojedinéle (migrace na Rozmitélsku)
srnec obecny
jelenec béloocasy — ojedinéle (nejcastéji jizni Brdy, okoli Teslin)
muflon — v okoli Jincu zbytkova populace do 30 ks
prase divoké
zajic polni
liSka obecna
kuna lesni
kuna skalni
tchof tmavy
vydra Fiéni
jezevec lesni
ondatra pizmova
rys ostrovid

Zvér pernata
bazant obecny
koroptev polni
kiepelka polni
holub hfivna¢
holub doupriak
hrdlicka zahradni
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Nazev honitby | ORP Drzitel UZivatel Plochaha |V CHKO

(UHUL 2011)

sluka lesni

racek chechtavy
lyska Cerna
kachna divoka
Cirka obecna
polak velky

polak chocholacka
jestrab lesni
krahujec obecny
postolka obecna
motak pochop
kané lesni

vyr velky
volavka popelava
kormoran velky
krkavec velky
vrana obecnd
straka obecnd
sojka obecna
Spacek obecny

Honitby

Na uzemi CHKO Brdy zasahuje aktualné 15 schvalenych honiteb. Nejvétsi honitbou je
honitba Brdy, ktera zahrnuje Uuzemi VU Brdy a ma rozlohu cca 25700 ha. Drzitelem i
uzivatelem honitby jsou VLS, divize Hofovice. V honitbé Brdy jsou pfedmétem chovu jelen
evropsky (normovany stav 280 ks, minimalni stav 200 ks, normovan na ploSe 20000 ha),
srnec obecny (NS 480 ks, MinS 244 ks, plocha 9750 ha), prase divoké (NS 200 ks, MinS 100
ks, plocha 20000 ha), zajic polni (NS 180 ks, MinS 100 ks, plocha 2000 ha) a bazant obecny
(NS 10 ks, MinS 10 ks, plocha 200 ha).

Drziteli nékolika lesnich honiteb v jizni &asti CHKO jsou LCR, dale pak honebni
spoledenstva. Prevazna &ast honiteb (i honitby jejichz drzitelem jsou LCR) je pronajata
soukromym subjektim — mysliveckym sdruzenim, obchodnim spole€¢nostem nebo fyzickym
osobam.

S ohledem na charakter CHKO (85 % z celkové rozlohy tvofi les) je myslivecké
hospodareni v honitbach zaméfeno na zvéf sparkatou (jelen, méné srnec), zvér drobna je
predmétem zajmu okrajové a vétsi pozornost je ji vénovana pouze v honitbach zasahuijicich
do CHKO na jihozapadé pouze menSi ¢asti rozlohy.

Soupis honiteb je obsazen vtabulce €. 18 a graficky jsou honitby zaznamenany
v mapove priloze €. 7.

Tabulka ¢. 18: Udaje o honitbach v CHKO Brdy
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Brdy VLS VLS 25665 | cela

3 Ing. Petr Knop, Na
Huté Pfibram LCR Klimentce 968, Praha 6 1129 | East

3 Lubomir Focko, Naprstkova
Rozelov Pribram LCR 276/2, 110 00 Praha 1 1378 | cela

3 Kaiser,s.r.o., Nadrazni 753,
Tesliny Pfibram LCR Rozmital p.TF. 950 | cela

3 Véaclav Bartlinék, Hudgcice
Vacikov Pribram LCR 113 810 | East
Rozmital Pfibram HS Rozmital p. TF. MS Rozmital p. TF. 1619 | East
VéSin - Bukova | Pfibram HS VésSin-Bukova MS VéSin-Bukova 989 | ¢ast
Stary Smolivec | Nepomuk | Rybafstvi Lnare s.r.o. | Rybéafstvi Lnéfe s.r.o. 732 | Cast
Mlady Smolivec | Nepomuk | HS Mlady Smolivec MS Mlady Smolivec 2114 | &ast
Chynin Nepomuk |LCR MS Les — Spalené Pofi&i 1067 | cela
Nové Mitrovice | Blovice HS Nové Mitrovice MS Nové Mitrovice 589 | East
Zelezny Ujezd — 3 ] 3 ]
Haj Nepomuk | HS Zelezny Ujezd MS Zelezny Ujezd 908 | cast

3 Karel Janousek, Videnska
Koksin Blovice LCR 126, Klatovy 709 | cast

3 1MM a.s., Béchorska
MiSov Blovice LCR 1112/24, 193 00 Praha 9 1173 | celd
Lucisté Blovice HS Lucisté MS Bojovka Ténovice 1829 | Cast

Nazev honitby Jelen Srnec Cerna Zajic Bazant
norm min norm min norm min norm min norm min

Brdy 280 200 480 244 200 100 180 100 10 10
Huté 18 11 72 28 11 5 18 10 20 10
Rozelov 21 13 85 33 13 6 18 10 20 10
Tesliny 15 9 63 24 9 5 9 5 10 5
Vacikov 12 7 48 19 7 5 18 10 20 10
Rozmital - - 46 21 - - 80 67 50 36
VéSin - Bukova - - 35 14 - - 36 30 28 20
Stary Smolivec 9 9 23 18 - - 21 18 15 0
Mlady Smolivec - - 47 28 - - 20 12 55+30 | 42+18
Chynin 16 10 67 26 10 5 9 5 - -
Nové Mitrovice - - 25 7 - - 20 15 - -
Zelezny Ujezd — H3j - - 20 10 - - 25 21 - -
Koksin 11 6 44 17 5 5 9 5 - -
MiSov 17 10 69 27 10 5 9 5 - -
Lugisté - 83 26 6 5 162 90 133 60

Tabulka €. 19: Udaje o stavech zvéfe v honitbach v CHKO Brdy

Intenzivni chovy

Historicky bylo v Brdech nékolik obor, napf. velka obora pro chov jeleni zvéfe na hofovickém
panstvi zaujimajici severni ¢ast od Jincu az k Valdeku. V letech 1940-1941 byla zfizena
v oblasti Varty obora pro chov Cerné zvéfe, kterd v8ak po roce 1948 opét zanikla.
V soucasné dobé neni na uzemi CHKO zadna obora &i baZzantnice.

Charakter intenzivniho chovu maji také pfezimovaci oburky, ve kterych se soustfeduje
jeleni zvéf na zimni obdobi, aby se eliminovaly nadmérné 8kody na lesnich porostech a
v kterych je zvér intenzivné krmena po dobu pfiblizné 4 mésicl. V rdmci honitby Brdy je
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zfizena prezimovaci oburka v oblasti Skelné Huti, kde se na vyméfe cca 6 ha v zimé
soustfeduje cca 20-30 ks jeleni zvére.

Vyznamné druhy zvére z hlediska OPK

Jelen evropsky

Myslivecky nejvyznamnéjSi druh sparkaté zvére s pfirozenym rozsifenim na celém Uzemi
CHKO. V minulosti byla v Brdech zfizena oblast chovu jeleni zvéfe, kterd kromé stfednich
Brd zahrnovala i DobfiSsko. V ramci honitby Brdy se sou¢asné jarni stavy pohybuji na arovni
cca 400 - 450 ks, napf. v roce 2011 byly s€itané jarni stavy 432 ks, plan lovu 343 ks, odstiel
354 ks a vroce 2012 scitané jarni stavy 390 ks, plan lovu 300 ks a odstfel 304 ks.
SoucCasné stavy jsou podstatné niz8i nez byvaly stavy v minulosti. K vyraznému snizeni
stavl do8lo v rozmezi let 1990 az 1995, kdy se odstfel (+ odchyt) pohyboval v rozmezi 800
az 1000 ks ro€né (1990 857 ks, 1991 849 ks, 1992 860 ks, 1993 1001 ks, 1994 789 ks).

Tetfev hlusec

Dfive pomérné hojny druh, ktery v Brdech vyhynul v 70. letech 20. stoleti. Pro obnovu
populace tetfeva byl MZP zpracovan zachranny program, ktery byl na zakladé dohody MZP,
MZe a VLS realizovan. V letech 1996 aZz 2008 bylo do aklimatiza¢ni a vypous$téci voliéry
umisténé v okraji dopadové plochy Brdy vypusténo celkem 385 kufat (ro€né 15 az 43 ks)
ziskanych z odchovny v Némecku. Tetfevi neméli pfirozenou plachost a stavali se snadnou
kofisti predatoru. Pres dil€i uspéchy, kdy byl na jafe 2005 a 2006 pozorovan tok tetfeva a i
byla v roce 2000 objevena snuska vajec, nedoslo k vytvoreni populace a od zimy 2008/2009
nebyl v Brdech tetfev pozorovan a zachranny program byl ukoncen.

Vydra ficéni
Po dlouhé nepfitomnosti v regionu se nyni v CHKO vyskytuje jiz témér ploSné v okoli vSech

vodnich ploch. Populace je stabilni a vitalni a dokonce se zda, Ze z oblasti prakticky vytlacila
norka amerického.

Rys ostrovid

V novodobé historii byl vyskyt rysa v Brdech poprvé potvrzen v roce 1994. Od té doby je
pravidelné pozorovan s tim, Ze Cetné&jSi pozorovani jsou v poslednich 10 letech. V Brdech
zatim neni stabilni populace rysa, ale pravidelné jsou nachazeny pobytové znaky (strzena
zver, stopy, pfimé pozorovani) 1- 3 ks rysa. Vroce 2012 byla v oblasti Padrt'ské kotliny
pozorovana i rysice s mladétem. Potencidl rozsifeni existuje (velké plochy lest prakticky bez
navstévnosti - klidova uzemi). Progn6za je v8ak nejista, nebot lze olekavat rozSifeni
navstévnosti a tim ztratu klidovych uzemi.

Strety mezi zajmy myslivosti a ochrany prirody

Soucasny provoz myslivosti neni vnimén z hlediska ochrany pfirody jako problematicky.

Pfipadné mozné stiety zajma by mohly vyplynout z vlivu zvéfe na ekosystémy v CHKO,

pFip. by mohly nastat v pfipadé pfimého negativniho ovliviiovani chrdnénych druhd vykonem

prava myslivosti a spravou honiteb:

e stavy nékterych druhl zvére (jeleni, pfip. srnéi), které neumoznuji pfirozenou ani umélou
obnovu malo zastoupenych druhl dfevin (napf. jedle) bez intenzivni ochrany
(oplocovani). V lokalitach, kde je snaha o pfirozenou obnovu domécich dfevin (BK, JD,
KL, DB) a kde pfirozené zmlazeni neni dostate¢né silné, mohou bez ochrannych opatfeni
stavy zvéfe zpUsobit stagnaci jeho ristu az uplné vymizeni.

e umistovani krmnych zafizeni do prirodné cennych lokalit (MZCHU, I. zény), které zvér
v lokalité koncentruje a tim zvySuje poSkozeni lu€nich €i lesnich spole¢enstvech

 vjizdéni motorovych vozidel do klidovych nebo pfirodné citlivych lokalit.
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4.4. Rybnikarstvi a sportovni rybarstvi
4.4.1. Rybarstvi

Vodni nadrze na uzemi CHKO vznikaly nebo jsou v sou€asnosti udrzovany nejenom za
UCelem rybarstvi, ale primarné za ucelem retence vody (puvodné prumyslova voda, dnes
vodarenstvi a zdroje vody pro haSeni pozard). Tak tomu je na tocich vytékajicich z
centralnich Brd, tedy ve VU, kde vznikly nejenom malé VN pfehradniho charakteru (napf.VN
Laz, Pilska, Octarna), ale dnes takto funguji i nékteré drobné nadrze rybni¢niho charakteru.
Rizeny produkéni chov ryb tak v souasnosti ve vojenském vycvikovém prostoru probiha
pouze na c¢asti rybni¢natych vodnich ploch (napf. Horni a Dolni Padrtsky rybnik, drobné&jsi
rybni¢ky pod Padrt'skymi rybniky, Tisy rybnik (u Strasic) a Novy rybnik (u Téné&)). Déle se
zjevné hospodafi na Mlynském rybnice u Jincu.

Mimo hranice byvalého VU, konkrétné v jihozapadni ¢asti, je situace odli§na. VétSina
rybnikG zde primarné vznikala k rybafskému vyuZiti, coz pFetrvalo do soucasnosti. Jako
pfiklady rybniki s produkénim chovem ryb v této oblasti Ize uvést soustavy rybnik( na
Kotelském ¢i Dozinském potoce. Rybniky mimo VU jsou malé, fadové o rozloze jednotlivych
hektar. Nejvétsi rybniky nedosahuji ani 10 ha aktualni rozlohy vodni hladiny. V porovnani
s okolni krajinou je hustota rybnikd nizka.

Z hlediska vlivu na biologické hodnoty v Brdech je zasadni hospodareni na Hornim a Dolnim
padrtském rybnice. Jedna se o soustavu dvou rybnik(, tésné nasedajicich na sebe. Rybniky
jsou na pramenisti, voda je do nich pfivadéna drobnymi zdrojnicemi, povétsiné melioracnimi
prikopy. Voda pfitékajici z pravé strany je svedena do obtokové strouhy, probihajici tésné pfi
bfehu obou rybnik(. Tato strouha se spojuje s Padrtskym potokem pod hrazi dolniho
rybnika. Ze strouhy Ize vodu pustit pomoci hraditek i do rybnikd. Kdy pfesné byla strouha
vybudovana neni zndmo. Jeji funkce byla obnovena v rdmci nize zminéné intenzifikace
hospodareni.

V poslednich asi deseti letech doS$lo k intenzifikaci rybochovu na obou rybnicich.
Provadi se pfikrmovani a vapnéni. Je zde odchovavan trzni kapr, doplikové amur, lin a
dravci (Stika, candat). Pravidelné se zde lovi ,bila ryba® (pfevazné plotice) a okoun. Vyskyt
invaznich nepavodnich druhl (karas stfibfity a a stfevliCka vychodni) nebyl doposud zjistén
ani o tomto nejsou zadné zpravy. Nasazovan je kapr ve velikosti K2 a po dvou sezénach je
slovovana trzni ryba. Rybniky jsou nasazovény a tim loveny stfidavé, tj. kazdou sezénu je
odloven jiny rybnik.

Negativa, ktera se v sou€asnosti projevuiji, jsou v zasadé dvé: unik jemnych sedimentu
z rybnikG a pfevadéni kyselych a kovy zatizenych vod prostfednictvim obnovené obto¢né
strouhy pfimo do Padrtského potoka pod rybniky. Ke kaleni vody dochazi nejen rytim kapra,
ale zejména pfi vypousténi rybnikd. Jemny kal se v potoce usazuje, zanasi Ukryty rakid a
pfichytava se pfimo i na racich, coz zpusobuje napf. zanaSeni Zaber, plesnivéni snisek i
narosty sedentarnich mikroorganizm na povrchu rakd. Pfi jarnim tani nebo velkych
srazkach dochazi k vyplachu kyselych latek ze smrcin zejména v €asti zdrojové oblasti leZici
vychodné az jihovychodné od rybnikd. Vlastni hodnoty pH velkych vod jsou limitni pro vyskyt
raka. Nizké pH zaroven uvolfiuje z podlozZi t&zké kovy, Zelezo a hlinik. Obnoveni strouhy a
manipulace s vodou v souvislosti s rybarskym hospodafenim omezilo pritok téchto vod pres
rybniky, kde dochazi ke zvySeni pH. Toto m& vyznamny negativni vliv na biotu potoka v€etné
raka Fiéniho a raka kamenace, ktery je pfedmétem ochrany EVL. Soubéh obou zminénych
faktord plsobi na raci populace nejpravdépodobnéji kumulativng, napf. raci oslabeni
pfisunem sedimentd pfi podzimnim vylovu rybnikG hdfe snasSeji prutoky jarnich kyselych
zatiZzenych vod pfi tani.

Cilem je co nejvice snizit pfisun jemnych sedimentd a kyselé zatizené vody do
Padrtského potoka s vyskytem rak(. Minimalizace vnosu kalG Ize dosahnout vyuzZivanim
déliciho zafizeni pod Dolnim rybnikem pfi vypousténi vody. Tento rozdélovaci objekt byl
vybudovan hospodaficim subjektem vroce 2012. Timto délicim zafizenim je voda se
suspenzi odvedena z koryta do levobieznich mokradnich ploch, kde se voda rozlije a Castice
se usadi. Samospadem procisténa voda proteCe mokiadem a vrati se do koryta. Vhodné by
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bylo pfed opétovnym otevienim hrazky procistit opevnéné koryto mezi vyvarem pod
rybnikem a délicim objektem. Aby odchazelo z rybnikl co nejméné sedimentd, je pfi jejich
vypousténi nutné z rybnikd odpoustét horni vodu. Odbahriovani lovist je z tohoto pohledu
vhodné, nutno v8ak zohlednit vyskyt raka bahenniho a Skeble rybni¢né v obou rybnicich.
Odbahnovani vétsi casti zatopy je mozné na zakladé posouzeni konkrétniho projektu.
Omezovat vnos sedimentl Ize dale snizenim nebo zménou druhové skladby hospodarské
rybi obsadky. Toto je vhodné provadét zpisobem obdobnym, jak k tomu doslo na Dolnim
rybnice, pro ktery byl vypracovan navrh hospodafeni vychazejici ze studie ,Posouzeni
rybafského hospodareni na rybnicich Padrt'sky dolni a horni z hlediska moznosti realizace
opatfeni Setrnych k populaci rakl v Padrtském potoce®, jez podchytil aktualni stav obou
rybnika. Pfi pfipadnych uUpravach je vhodné zvaZovat i alternativni obsadky k trznimu
kaprovi, jako napf. chov sihovitych nebo dravych ryb. K omezovani pfitoku zatizenych vod
Ize primarné vyuzit rybniky, pfes které Ize vodu prepoustét do potoka. V rybnicich by mélo
dojit ke zvySeni pH, a tim ke snizeni zatéze (napf. rozpustény hlinik by preSel do netoxické
formy). Tento proces ale zatizi rybni¢ni ekosystém i rybarské hospodareni. V sou€asnosti
nejsou detailnéji znamy doby a objemy chodu téchto vod, které souvisi s tanim a velkymi
srazkami. Pro zhodnoceni realnych moznosti a konkrétniho navrhu vyuziti rybnikd by bylo
tfeba vychazet z novych odbornych podkladi. Vhodné jsou snahy o zpomalovani odtoku,
napf. omezovanim melioraci ve zdrojové oblasti. Z dlouhodobé perspektivy by mohla prispét
i zména druhové skladby ve prospéch listnatych dfevin v mistech stavajicich hospodarskych
smrkovych monokultur.

Odchov pladku kapra do velikosti ndsady na drobnych rybni¢cich pod velkymi
padrtskymi rybniky vyznamné negativné neovliviiuje lokalni biotu. Vhodnym se pouze jevi
nasazovani pludku z povodi bez vyskytu raciho moru.

Tisy rybnik u Strasic byl od roku 1975 pronajat MO CRS Strasice a rybnik byl vyuzivan
jako rybarsky revir, tzn. Ze po celou dobu trvani najemni smlouvy nebyl vypoustén a pouze
byly dosazovany ryby. Po roce 2005 byla provedena rekonstrukce za ucelem produkéniho
hospodareni. V sou¢asné dobé je rybnik uzivan soukromym majitelem k odchovu kapra. Tisy
potok pod rybnikem, ktery je obyvan rakem kamenacem, fi€nim a pravdépodobné i strevli
poto¢ni, je zatizen sedimenty z rybnika. Zda v rybnice pretrvala Skeble rybniénd, zjisténa
pred rekonstrukci, neni znamo.

Novy rybnik u Téné byl nové zrekonstuovan po roce 2000. Stejny uZivatel zde rovnéz
odchovava kapra. TaktéZz partie potoka zahrnuté do CHKO jsou ovlivnény rybni¢nim
hospodarenim. )

Hospodareni na Kotelskych rybnicich mimo VU je pomérné intenzivni. Jesté v roce
2002 byl ve Velkém i Malém kotelském rybnice zaznamenan vyskyt raka ficniho a
bahenniho, pak oba sintenzitou hospodafeni nejspiSe vymizeli. V zajmu posileni
mimoprodukénich funkci rybniki a omezeni vypousténi sedimentl do Kotelského potoka,
ktery je EVL, by bylo vhodné hospodareni optimalizovat.

Vlivy produkéniho hospodareni na vodni ekosystémy jsou v obecné roviné na uzemi CHKO
obdobné jako v jinych oblastech. Konkrétné Ize jmenovat velikost obsadky v rybnice, jez je
zaméfena na kapra, uniky nezadoucich druhl ryb a zejména jemnych sediment( do vodnich
tokd. Tyto faktory se na jednotlivych lokalitach projevuji v rizné intenzité. Urcitou vyjimku
mezi témito béznymi jevy je nepfiznivé ovlivnéni chodu kyselych a zatizenych vod u velkych
padrtskych rybnikd.

Pfehled vSech vyznamnych vodnich ploch zmifiuje kapitola Vodni hospodarstvi. Nize
uvedené nadrze nebo rybni¢ni soustavy jsou rybarsky obhospodarovany.

Padrtské rybniky v€etné ¢tyfech drobnéjsich rybnicki
Mlynsky rybnik

Tisy rybnik

Novy rybnik
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Rybniky v povodi Mitovského potoka (z vétSich to jsou V Ulickach, Dozin, Oborsky; Kolafik;
Drahota je sportovnim revirem)

Rybniky na Bradavé

Velky a Maly kotelsky rybnik na Kotelském potoce — Skalici

Velky rybnik u Krkavciny

Na vodnich nadrzich, kde se soustavné nehospodafi (vétSinou jsou vyuzivany k zadrzovani
pitné Ci pozarni vody), je Zadouci nenasazovat ryby. Stav je vhodné monitorovat. V pfipadé,
Ze se objevi nevhodné druhy ryb, zajistit jejich eliminaci. Na téchto vodach jsou nevhodnymi
rybami druhy neplvodni, a v8echny druhy ryb, které se Zivi dravé nebo mohou v uzavienych
neobhospodafovanych vodach vytvafet masové populace. Tyto druhy jsou tak bud
cizorodym prvkem, nebo vyznamnymi predatory &i konkurenty volné Zijicich Zzivoc€ichd,
v€etné obojzivelnikl. Témito druhy jsou z nasich ryb zejména plotice obecna, cejn velky,
cejnek maly, okoun fi¢ni a sumec velky. Nezadouci ryby (konkrétné okoun fi¢ni) byly zjistény
napf. na Laz, Pilska, Obecnice (Octarna), Pstruhovy rybnik i nadrz ve Velci.

Pstruhové hospodareni na tocich neni vramci VU provozovano. V minulosti véak zde
probihalo. Zanik Ize odhadovat do 50. let 20. stoleti, kdy zanikly pstruzi sddky u Octarny.
Historie hospodareni neni zndma. V jizni ¢asti CHKO hospodafi sportovni rybafi. K chovu
pouzivaji horni ¢ast Kotelského potoka (Skalice) a Litavky nad Pfibrami. Rovnéz tak pfitoky
Bradavy jsou vyuZzivdny k odchovu pstruha obecného. Na tocich, kde v sou€asnosti
neprobiha rybarské hospodareni, tj. na revirech, neni v sou¢asnosti vhodné toto zavadét.
BliZe viz kap. Sportovni rybarstvi.

4.4.2. Sportovni rybarstvi

Na Gzemi CHKO Brdy se nachazi 2 pstruhové reviry spadajici do pusobnosti Uzemniho
svazu CRS Zapadogeského a 2 pstruhové reviry spadajici do pisobnosti Uzemniho svazu
CRS Stfedogeského, které jsou chovné. Celkova délka pstruhovych revirG zasahujicich
alespon ¢asti do CHKO ¢ini 85 km. ]

Jeden revir mimopstruhovy je v plisobnosti Uzemniho svazu CRS Z&pado&eského.
Jedna se o rybnik, ktery ma rozlohu 3,8 ha.

Mimopstruhove

04 431 124 DRAHOTA MO Stahlavy 3,80 ha
Revir tvofi rybnik Drahota v k. U. Nové Mitrovice.

Pstruhové

433 002 BRADAVA 1 MO ét’éhlavy 28,0 km 5,4 ha

Pfitok Uslavy. Od vtoku do Uslavy v Nezvésticich (f. km 26,1) az k pramendm. Rybnik
Hvizdalka ve Spaleném Pofici, kterym potok protéka, je samostatny mimopstruhovy revir. K
reviru patfi Kornaticky potok od vioku do Uslavy (f. km 23,5) az 100 m pod hraz
Kornatického rybnika (f. km 3). Lov ryb je zakazan v |. ochranném pasmu vodarny
Nezvéstice v délce 300 m a na obou bfezich - vyzna€eno tabulemi. VSechny pfitoky Bradavy
1 a Kornatického potoka jsou chovné - lov ryb zakdzan. Lov na mrtvou rybku povolen.

433 073 PADRTSKY POTOK 2 MO Strasice 4,0 km 0,5 ha

Pritok Berounky. Revir tvofi Padrtsky potok od mostu u Melmatéje (silnice StraSice - Dobfiv -
f. km 32,5) az k hranici vojenského vycvikoveho prostoru Jince - most u Hajku (f. km 36,0). K
reviru dale patfi nahon uzitkové vody pro slévarnu p. Matase od silniéniho mustku u
byvalého hotelu Posta az k jezu na vytoku z Padrtského potoka (f. km 33,8). Potoky Jalovy a
Tissky jsou chovné - lov ryb zakazan. V Useku Padrtského potoka, ktery probih&a vojenskym
vycvikovym prostorem, je nutné povoleni vstupu do tohoto prostoru.

137



413 040 LITAVKA 3 MO Pfibram 44,0 km 5,00 ha

Pfitok Berounky. Od hrani€nich tabuli umisténych 20 m pod pfitokem Obecnického potoka
do Litavky u Trhovych Dusnikd az k pramenim. Soucasti reviru jsou i pfitoky Obecnicky,
Lazsky a Pilsky. Cely revir je chovny - lov ryb zakazan.

413 044 SKALICE 5 P MO RoZmital pod TremSinem 9,0 km 3,00 ha
Pfitok Lomnice, Otavy, Vitavy. Od konce vzduti Podzameckého rybnika v k. U. Rozmital az k
pramenum véetné vSech pritokd. Cely revir je chovny - lov ryb zakazan.

Chovné reviry nebo €asti revirt slouzi k produkci pstruha obecného. Na Kotelském potoce
se pod rybniky vysazoval i mnik jednovousy. Kromé& hlavni ryby - pstruha obecného
poto¢niho - vypousténé do jednotlivych revird vyClenénych pro sportovni rybolov je
nasazovan také lipan podhorni. Ulovky pstruha duhového svéd&i o jeho nasazovani. Z
dalSich vyskytujicich se druhu Ize nalézt vranku obecnou, mihuli potoéni, stfevli potoéni. Pod
rybniky na Bradavé pfibyvaji dal§i druhy napft. jelec tloust, plotice obecna, okoun Fi¢ni, Stika
obecna ¢i kapr obecny. Hlavni nasazovanou rybou na mimopstruhovém reviru Drahota je
kapr obecny.

V chovnych tocich dochazi nasazovanim k vytvareni stejnovékych populaci pstruha.
Potoky jsou pravidelné slovovany, coz znemoznuje ustaveni pfirodé blizké strukture
populace. Pfevozy a nasazovani ryb mohou stirat samovolny vybér ryb nejlépe
pfizpUsobenych mistnim podminkédm. Mnik a pstruzi v druhém roce mohou omezovat ostatni
druhy v€etné druhd vyznamnych, konkrétné to mohou byt vranka, mihule, stfevle a raci. Pfes
uvedend potencidlni rizika Ize konstatovat, Ze vykon prava rybérstvi na vySe uvedenych
rybarskych revirech neni ¢innosti, ktera by obecné vyvolavala zasadnéjsi stfety se zajmy
ochrany pfirody. Vzhledem k uvedenym rizikam vSak neni vhodné rozsifovat hospodafeni na
dal$i, doposud neobhospodarované, toky.

4.5. Vodni hospodarstvi
Vliv geologickych, geografickych a klimatickych podminek na vodni poméry

Pojednavané uUzemi pFedstavuje vyvySeny komplex, tvofeny prevazné neulzivnymi
prvohornimi horninami, zejména slepenci, kfemenci, piskovci a bfidlicemi. Tyto horniny a
produkty jejich rozpadu jsou pFekryty rizné mocnymi vrstvami pFevazné hnédych
nenasycenych, misty oglejenych pud. Ve vy$Sich partiich Uzemi, s vétSimi sklony terénu,
které jsou pramennymi oblastmi vodnich tokl, jsou prekryvné utvary mélké. Mistné,
v plossich Castech terénu (Padrtska panev,...), se vyskytuji hlubsi vrstvy zemin, vCetné
produktt raSelinéni. Terén byl malo ovlivnén mladou c¢tvrtohorni erozni Cinnosti. Udoli,
s vyjimkou udoli Litavky na severovychodnim okraji komplexu, tedy nejsou Uzké a hluboka,
obnazujici skalni podklad, nybrz maji charakter Sirokych uvalu s balvanitymi az Stérkovymi
vyplnémi.

Masiv Brd se proti okolnimu uzemi vyznaluje vihéim a chladné&jS§im klimatem. Ro¢ni uhrn
srazek se pohybuje v rozsahu 500 az 800 mm s tim, Ze vy$Si polohy jsou srazkové bohatsi.
Destové srazky se v8ak realizuji znacné nepravidelné, zfetelnym jevem je vyskyt deStovych
pFivald.

V danych podminkéach Ize pfirozené vodni poméry Uzemi popisovat v nasledujicich bodech:
e Do pojednavaného uzemi Brd nevstupuji vodni toky zvenci. Vodni toky prameni

vjeho vysSich castech a opoustéji je, se zhruba rovnomérnym rozdélenim
vystupujicich vodnich tokl po obvodu Uzemi.
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Jedinym vodnim tokem, ktery ma charakter vyrazné geografické osy uzemi, je
Klabava, vystupujici z Padrtské panve.

Nejdrobnéjsi sit vodnich tokl, kterd odvodrnuje vy$Si, sklonité partie Uzemi,
prevazné s mélkymi prekryvy zemin, ma v obdobich s nedostatkem srazek sklon
k vyraznému zmens$ovani prutokld az k vysychani.

Povétrnostni vlivy a charakter terénu urCuji pfilezitostny vyskyt vyraznych
povodriovych pritoka.

Pfevazujicim hydromorfologickym typem v Uzemi jsou pfimé aZz mirné zvinéné
vodni toky. Projevuji se v nich sklony k divo€eni, které vSak jsou zfejmé do znacné
miry omezovany udrzbou koryt. V. méné sklonitych pasézich terénnich panvi a
plochych udoli se projevuje meandrace koryt, vzacnéji sklon k nestabilnimu
vétveni.

Koryta vodnich tokG se vyznacuji Stérkovymi az balvanitymi dny, kynety jsou
pfirozené pomérné Siroké, ploché, mélké. Toky transportuji velkd mnozstvi
Stérkovych splavenin a posunuji balvanity material. Pokud nebyl rezim téchto
vodnich tokd naruSsen nevhodnymi technickymi zasahy, koryta ramcové nejevi
sklon k vyraznéjSimu zahlubovani, v pfirozeném stavu mohou byt obecné
poklddana za dynamicky stabilni. To ovSem nevylu€uje moznosti vyraznéjSich,
zejména stranovych pohybu koryt, zvlasté za povodrnovych prutokd. Tento vyvoj
koryt vS8ak je pfirozeny, ramcové neméni tvarové a rozmeérové charakteristiky
pfirodnich a pfirodé blizkych koryt, jejich morfologicky stav, ekologické ani
vodohospodarské funkce.

Z hlediska morfologicko — ekologického stavu se pfirodni a pfirodé blizké vodni
toky v Uzemi vyznaluji velkou tvarovou €lenitosti (Clenitost tvard a rozmérd koryt)
a velkou €lenitosti hydraulickou (Clenitost hloubek vody a rychlosti proudéni), coz
jsou faktory pfiznivé pro rozvoj bioty. Vyrazna proménlivost prutokd je sama o
sobé pfirozenym jevem, pomérné €asty vyskyt velkych povodriovych pratokd muze
na biotu vodnich tokd plsobit az rusive.

Zajmové Uzemi predstavuje soubor dobfe dochovanych pfirodnich a prirodé
blizkych vodnich tokd, jejichz stav odpovida pfirozenym hydromorfologickym
vzoram. Svoji zachovalosti je tento soubor v kulturni krajiné stfedni ¢asti Cech
mimoradny.

Biotu mdzZe nepfiznivé ovliviiovat vyraznd Kkyselost nékterych vodnich toku
(napfiklad drobné pfitoky do zapadni Casti Padrtské panve) a s ni souvisejici
vyskyt, resp. mobilita nékterych toxickych kovd. Tyto kovy jsou zfejmé pfirozeného,
horninového puvodu, jejich dostupnost v§ak mohou podporovat staré dlini tézby,
roztrouSené v Uzemi, pfipadné soucasna povrchova tézba kameniva (napf.
povrchové odtoky z lomu Cerveny vrch).

Ovlivnéni vodnich poméru €innosti ¢lovéka

Koryta vodnich tokd v pojedndvaném Uzemi jsou z vétsi €asti pfirodni nebo pfirodé blizka.
Soustavné technické Upravy koryt, které by byly charakteru vodnich dél, nebyly provadény
ani v ploSe vojenského Ujezdu, ani v jizni ¢asti uzemi. Morfologicky stav sité vodnich toku
pak ovliviuji tyto vlivy:

V plochach Uzemi, v pramennych oblastech a v siti nejdrobnéjSich vodnich tokd (ve
vojenském Ujezdu v pasobnosti VLS, v jizni &asti prevazné v ptisobnosti LCR) byly
v minulosti ve velkém rozsahu provadény zasahy charakteru lesnického odvodnovani
a navazujicich uprav koryt nejdrobnéjSich vodnich tokd. Odtok z ploch Uzemi takto
urychlovaly a do jisté miry nadale urychluji soustavy odvodnovacich pFikopt. Cast
z nich jiz prodélala samovolnou renaturaci, odvodnovaci prace vSak jsou nadale
pfileZitostné provadény, zejména v soubéhu s lesnickymi €innostmi. Tento faktor do
jisté miry podporuje vysusovani sité nejdrobnéjSich vodnich tokd v izemi. Nevhodné
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zasahy do drobnych vodnich tokd v nékterych pripadech nastartovaly jejich vymilani
do hloubky, kterému pak je Celeno zasahy charakteru hrazeni bystfin. Odvodnéni
ploch a Upravy nejdrobnéjSich vodnich tokd omezuji plné vyuziti pfirozeného
potencialu zamokfeni dil€ich ploch v Uzemi.

o (Cast zejména drobnych vodnich tokd byla ovlivnéna vystavbou a tdrzbou komunikaci
— odtok vody z uzemi byl z pfirozenych vliasecnicovych toku z&asti stazen do cestnich
pfikopd, a tim urychlen.

e Né&které drobné vodni toky v povodich vodarenskych nadrzi jsou opakované
prohrabovany, udajné v zajmu omezeni pfitoku huminovych latek do nadrzi.

e Migracni prostupnost vodnich tokd pro vodni Zivoc€ichy poskozuji v mensim rozsahu
(jedna se vcelém uUzemi o nékolik jednotlivych objektl) stupné, mistné také
nevhodné provedené mosty, cestni propustky a brody s hladkymi, mélce prelévanymi
povrchy dna koryta.

e Z&sadnimi pfekazkami v migracni prostupnosti jsou prutocné malé vodni nadrze (viz
samostatnou Cast).

e PfestoZe se jedna o lesni Uzemi, v korytech je pfitomno pomérné malo tzv. fi¢niho
dfeva (mrtva dfevni hmota), coz je nepfiznivé pro rozvoj bioty - nedostatek aktivnich
povrchl, stanovist a Ukrytd. Tento jev je zfejmé dlsledkem dosud uplatfovanych
metod udrzby koryt vodnich toka.

Sprava vojenského Ujezdu neeviduje odvodnovaci zafizeni, podélné Upravy koryt vodnich
toku a stupné jako vodni dila. Tyto objekty vznikly bez dokumentace nebo jsou star$iho data
vzniku.

Vyznamné vodni toky

Uzemi odvodfiuji vyznamnéjsi vodni toky v ptisobnosti, resp. po opusténi vojenského Gjezdu
vstupujici do plsobnosti Povodi Vlitavy, s.p. Hydrologické udaje ktémto tokim poskytl
dispecink Povodi Vltavy, s.p., Plzeni — tabulka &. 20. Tyto vodni toky jsou na Uzemi
vojenského Gjezdu ve spravé Ministerstva obrany CR, mimo Gjezd Povodi Vltavy. sp.
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Tabulka &. 20: Vyznamné vodni toky na Gizemi byvalého VU Brdy

) Plocha| Qn 1 2 5 10 20 50 | 100
Tok Profil f.km CHP | povodi
(km?) | Qm | 30 60 90 | 120 | 150 | 180 | 210 | 240 | 270 | 300 | 330 | 355 | 364
Cerveny VD 19.90| 1-11-04 | 54 ¢ ms | 2,80 | 4,60 | 8,10 | 11,7 | 16,2 | 23,6 | 30,5
potok Zaskalska | ™ 026 ’ IIs | 282 | 176 | 125 | 96 76 61 49 40 32 25 19 13 10
3
, ) 1-11-04- ms | 1,80 | 3,10 | 5,50 | 7,70 | 10,4 | 14,8 | 18,8
Litavka VD Laz |51,37 7,81
001 I/s | 135 | 89 67 52 42 35 28 23 18 14 11 65 | 4,5
3
- L 1-11-04- ms | 1,40 | 2,40 | 4,40 | 6,30 | 8,70 | 12,6 | 16,1
Pilsky potok | VD Pilska | 3,50 6,66
yp 002 IIs | 118 | 78 58 46 37 30 25 21 17 13 | 95 | 6,0 | 4,0
3
o, ms | 2,10 | 3,70 | 6,60 | 9,40 | 13,0 | 18,7 | 23,9
Obecnicky VD. 4,46 1-11-04- 13,29
potok Obecnice 004 I/s | 226 | 149 | 111 88 71 58 48 39 31 25 18 12 | 7,5
Ohrazenicky m%s | 0,90 | 1,70 | 3,20 | 4,80 | 6,80 | 10,2 | 13,5
potok 1y jince | 6,00 | 11104 | 437
(Pstruhovy 014 /s 62 40 29 22 18 14 11 90 | 70 | 55 | 40 | 2,0 | 1,0
potok)
nad 1 11-01- m®s | 8,87 | 14,0 | 23,0 | 31,3 | 41,0 | 55,9 | 69,0
Klabava Stragicemi 36,50 010 72,26 ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
Horehledy ms | 3,72 | 553 | 8,70 | 11,8 | 15,5 | 21,1 | 26,2
(nad
soutokem | cca | 1-10-05-
Bradava s 120 046 22,80 ) ] ) ] ) ] ) ) ) ) ) ) ) )
Mitovskym
potokem)
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Jizni &ast Gzemi, mimo vojensky Ujezd, dale odvodfuji vodni toky ve spravé Lesti CR,
oblastni spravy toku oblasti povodi Vitavy, BeneSov:

Ml’tgvsky potok — po Usti do Bradavy CHP 1-10-05-047; relev. plocha povodi cca 32,
km

Lomnice (Smolivecky potok) — CHP 1-08-04-001; relev. plocha poqui cca 21 km?
soustava drobnych pritokl Skalice, resp. Kotelského potoka — CHP 1-08-04-034;
relev. plocha povodi cca 25 km?

Pro tyto vodni toky nejsou k dispozici prutokové Udaje relevantni vzhledem k feSenému

Uzemi.

Zprava Geologického ustavu AV CR, Z&k K., 2012, povazuje za morfologicky nejcenngjsi
uvnitf VU Brdy tyto Useky pfevazné pfirozenych koryt vodnich toku:

celou oblast TFitrubeckého potoka a Rezervy v€etné zdrojnic, tedy vSechny vodni
toky v Useku oznaCovaném nékdy jako Srdce Brd (kromé regulovanych useku v
mistech staveb nebo odbéru vod);

Usek Padrtského potoka/Klabavy od s. okraje Padrtského bezlesi az po hranice VU
Brdy;

Jalovy potok od prament aZ po hranice VU Brdy;

Ledny potok, usek nad zadnimi Bahny a potom Usek pod zadnimi Bahny az po skalni
hfeben Florian (pozoruhodné pfitoky podzemnich vod srazejici barvené precipitaty
slouc¢enin Fe);

Cerveny potok od soutoku pramennych vétvi az po Velky rybnik nad Valdekem, ale i
usek Cerveného potoka mezi Velkym rybnikem a hrazi byvalého protrzeného rybnika
pod Valdekem:;

Skoficky potok, zejména nékolik set metrd dlouhy Usek v blizkosti buliznikovych skal
s hradem Drstka;

Albrechticky  (Albrechtsky) potok od pramend po odvétveni Albrechtického
(Albrechtského) pfivadéce;

zdrojnice Litavky aZ po vtok do nadrze Laz.

Vodni zdroje a jejich ochrana

Céast zajmového Gzemi, prisludejici k vojenskému Ujezdu, naleZi k chranéné oblasti pfirozené
akumulace vod Brdy, zfizené nafizenim vlady CSR 10/1979 Sb.

Povrchovymi vodnimi zdroji jsou 4 niZze popisované vodni nadrze.

V udolich Tfitrubeckého potoka a Klabavy jsou rozmistény zdroje vody pro vodovod Strasice
— Rokycany. V udoli Cerveného potoka lezi zdroje vodovodu Komarov — Hofovice.

Pfi okrajich zajmového Uzemi lezi zdroje lokélnich vodovodd — Rozmitél p. TF., Nepomuk,
MiSov — Borovno, Kudibal — Dobfiv, Téné, ZajeCov — Dolni Kvan, Mala Viska, Felbabka,
Jince, Dominikélni Paseky, Drahlin, Obecnice.

V severni ¢asti Uzemi se nalézaji lokalni vodni zdroje, slouzici funkcim vojenského ujezdu.

Jako zdroje pro zasobovani vodou jsou vyuzivany 4 nadrze na Uzemi vojenského Ujezdu,
spravované Povodim Vltavy, s.p. Doplfikovymi efekty téchto nadrzi jsou dilCi retence
povodnovych pratokd a nalepSovani ve prospéch nize lezicich Usekl tokU za sucha. Tri
z téchto nadrzi maji charakter pfehradnich nadrzi, nadrz Jince (Velci) je malou vodni nadrzi.
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Povodi Vltavy, s.p., poskytlo ke tfem pFehradnim nadrzim néasledujici udaje, vychazejici
z manipulaénich fada (prutokova data v pfitocich do nadrzi jsou zahrnuta v tabulce €. 20):

Vodni dilo Laz

Nadrz lezi na hornim toku Litavky, cca 2,5 km pod pramenou oblasti toku. Povodi nadrze je
plné zalesnéné, charakter vodnich toku pfirodni nebo pfirodé blizky. Dilo bylo vybudovano
v letech 1818 az 1822 pro potfeby huti a dolt v Bfezovych Horach u Pfibrami. V roce 1959
rekonstruovano pro vodarenské ucely. V letech 1991 — 1992 byla provedena rekonstrukce
hréze a objektd. Nadrz je zdrojem vody pro Pfibram a okoli, Upravnu Kozicin.

Tabulka €. 21: Rozmérové charakteristiky nadrze:

prostor od (m n.m.) do (m n.m.) objems(mil. plocha (ha)
m°)

stalé nadrzeni 628,00 630,00 0,0117 1,05

zasobni prostor 630,00 641,35 0,1845 15,52

ochranny ovladatelny - - - -

prostor

celkovy ovladatelny 628,00 641,35 0,8262 15,52

prostor

ochranny neovladatelny pro 641,35 642,15 0,1317 17,38

celkovy prostor 628,00 642,15 0,9579 17,38

Vzduti v nadrzi vytvari sypand zemni hraz se stfednim tésnénim v f. km 51,37 Litavky.

Udaje o hrazi:
délka hraze v koruné 245 m
koéta koruny hraze 643,26 m n.m.
vySka koruny nad terénem 15,7 m
Sifka koruny 50m

N&drz ma zajistovat celkovy odtok 0,0385 m%/s. Z toho &ini
e zajidtény primy odbér 0,032 m%/s
o zajidtény pratok Q330d pod hrazi 0,0065 m%/s

Vodni dilo Pilska

Nadrz lezi na Pilském potoce. Povodi nadrze je plné zalesnéné, charakter vodnich tokul
pFirodni nebo pfirodé blizky. Nadrz byla postavena v letech 1846 az 1850. V roce 1854 se
nadrz protrhla a zpusobila v povodi vyznamnou zvlastni povoden. Zasadni rekonstrukce
zahjena v roce 1956. V roce 1989 bylo dilo rekonstruovano. Nadrz dodava vodu do Upravny
Kozi¢in.

Rozmérové charakteristiky nadrze:
e bé&zné zadrzovany objem vody 1.600.000 m®
e zatopend plocha 20,79 ha

Udaje o hrazi:
délka hraze v koruné 380 m
kota koruny hraze 673,10 m n.m.
vySka koruny nad terénem 17,3 m
Sifka koruny 50m
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N&drz ma zajistovat celkovy odtok 0,0385 m%/s. Z toho &ini
o zajidtény primy odbér 0,0362 m%/s, max. odbér 85 I/s
e zajistény pratok Qgsog pod hrazi 0,006 m%s

Vodni dilo Obecnice (Octarna)

Nadrz lezi na hornim toku Obecnického potoka. Povodi nadrze je plné zalesnéné, charakter
vodnich tokd pfirodni nebo pfirodé blizky. Dilo bylo postaveno v letech 1962 az 1964 pro
vodarenské ucely. Nadrz dodava vodu do upravny Hvézdicka.

Pfitok vody do nadrze posiluje uméle vybudovany Albrechtsky pfivadéc, z jizné polozeného
povodi Albrechtského potoka.

Tabulka €. 22: Rozmérové charakteristiky nadrze:

prostor od (m n.m.) do (m n.m.) objems(mil. plocha (ha)
m°)

stalé nadrzeni - 555,65 0,01302 1,48

zasobni prostor 555,65 564,55 0,52969 12,10

ochranny ovladatelny - - - -

prostor

celkovy ovladatelny - 564,55 0,54271 13,58

prostor

ochranny neovladatelny pro 564,55 565,87 0,16052 19,14

celkovy prostor - 565,87 0,70323 19,14

Vzduti v nadrzi vytvari pfiméa kamenitd hraz s hlinitopis€itym tésnénim na névodni strané.
Nadrz lezi v . km 4,10 Obecnického potoka.

Udaje o hrazi:
délka hraze v koruné 365 m
koéta koruny hraze 566,05 m n.m.
vySka koruny nad terénem 14,0 m
Sifka koruny 40m

N&drz ma zajistovat celkovy odtok 0,0476 m%/s. Z toho &ini
e zajidtény primy odbér 0,040 m%/s
e zajistény pratok pod hrazi 0,011 m%/s

Malé vodni nadrze

V severni ¢asti uzemi (vojensky Ujezd) se naléza cca 20 objektd charakteru malych vodnich
nadrzi. Z nich nékteré jsou malé, vodohospodaisky nevyznamné, byly budovany operativné
hlavné jako lokalni zdroje pozarni vody a ziejmé nejsou dokumentovany jako vodni dila.

Tabulka &. 23: Charakteristiky nadrzi dle Uzemniho planu Vojenského tjezdu Brdy (VPU
Plzen, 2004):

nadrz hraz hraz hraz objem objem plocha
Sirka délka (m) | vySka vody (m®) | vody hladiny
(m) (m) max (m® | provozni
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(ha)
Velci (Jince) 4 135 8 31000 33700
Pod Valdekem | 4 159 7,55 64353 98137 2,5
Mlynsky rybnik | 5-6 166 7,5 33700 64740 2
rybnik 4 49 3,6 1907 2898 0,17
Pstruhovy
Alianka 2 38,5 3,7 1098 2236 0,1
Dolejsi 4,5 406 5,6 630000 1480000 | 66
Padrt'sky
rybnik
Hofejsi 4,2 700 7 1685000 | 1685000 | 115
Padrt'sky (??)
rybnik
Novy rybnik 4 62 3,5 10000 20000 1,96
Tisy rybnik 8 78 4,5 25000 50000 3,22
rybnik Téné 3 1,5 0,2

deaje oznacené dvéma otazniky plsobi nevérohodnym dojmem.

Udaj ,,objem vody max“ postihuje v nékterych pripadech maximaini pfipustny objem vody v nadrzi,
v nékterych objem vody po udroveri koruny hraze — coZ je ovsem pinéni nepripustné z hlediska
technicko-bezpecnostniho.

V jizni €asti uzemi (mimo vojensky Ujezd) jsou k dispozici Udaje k témto nadrzim — tabulka ¢.
24 (Statni vodohospodarska mapa):

Tabulka &. 24: Charakteristiky nadrzi mimo byvaly VU

nadrz plocha (ha) objem vody (tis. m%)
Kolarik (Nové Mitrovice) 3,0 30
Drahota (Nové Mitrovice) 3,6 26

Dozin (Nové Mitrovice) 1,5 16

V Ulickach (Zelezny Ujezd) 10 120

Velky Kotelsky rybnik (Huté 4,0 40

p. Tf.)

Maly Kotelsky rybnik (Huté 1,5 12

p. TF.)

Nadrze, s vyjimkou vodarensky vyuzivané nadrze Velci (Jince), jsou pfevazné intenzivnéji
rybarsky vyuzivany, coz nepfiznivé plsobi na kvalitu odtékajici vody a na ekosystémy
nadrzi.

Zvlastni postaveni mezi nadrzemi maji Padrtské rybniky, HofejSi a Dolejsi. Byly postaveny
v 16. stoleti a kjejich vyznamnym funkcim patfilo z&sobovani vyznamné podbrdské
Zelezarské oblasti vodou. Specifickym jevem v povodi Padrtskych rybnika jsou vyrazné
kyselé pfitoky, zejména z vychodni strany povodi. Tyto pfitoky maji byt téZ Gdajné vyraznéji
zatiZzeny nékterymi kovy. S pfitomnosti zvySenych mnozstvi Zeleza, hliniku, zinku, arsenu a
kadmia jsou mj. davany do souvislosti uhyny rakd v prostoru EVL Padrtsko, které byly
sledovany v roce 2011 (Svobodova, J., Fischer, D., VUV TGM Praha, 2011).

V zajmu rybarského hospodareni v rybnicich byl v minulosti podél pravé strany obou rybnik
vyhlouben sbérny kanal, ktery vody z pravobiezi svadi pod hraz DolejSiho rybniku. Kanal byl
realizovan operativng, zfejmé bez nalezitosti fadného vodniho dila. Rubem ochrany rybnika
je ovéem narazové zatiZzeni kyselymi vodami, dopadajici na Klabavu pod rybniky. Tento vliv
muze nepfiznivé pusobit na oziveni Klabavy.
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Umisténim v krajing, hydrologickymi podminkami a svymi tvary odpovidaji oba Padrt'ské
rybniky spiSe predstavé podhorskych jezer, osidlenych pfirodé blizkymi spoleCenstvy.
Rybniky vSak jsou Vojenskymi lesy a statky vyuZivany k intenzivné&jSim formam chovu ryb
(blize v ¢asti vénované rybarstvi), s ¢imz souviseji jevy, které dopadaji na samotné nadrze a
na nize lezici, pfirodovédecky mimofadné vyznamny Usek Klabavy (EVL Padrt'sko):

e degeradace vlastnich ekosystému obou rybnikd

e DbéZné zhorSena kvalita vody, odtékajici do Klabavy

e pfi vypous$téni nadrzi, knémuz dochazi pravidelné vrezimu obhospodafovani,

vyplavovani sedimentl do Klabavy.

Migracéni prostupnost vodnich toku

V 0zemi Ize identifikovat néasledujici omezeni migra¢ni prostupnosti vodnich tok( pro
Zivocichy, ktera by vzhledem k charakteru téchto vodnich tokd bylo uc€elné fesit a vzhledem
k celkovym souvislostem je toto FeSeni v dohledném €asovém horizontu realné (za nerealné
v dohledném ¢asovém horizontu a v kontextu neefektivni je tfeba pokladat zprostupnéni
prato€nych vodnich n&drzi na drobnéjSich tocich, zejména nadrzi vodarenskych):

e Zneprostupnéni Klabavy a Tfitrubeckého potoka dvojici stupfiti u zamecku TFi Trubky
(efektivnost odstranéni této prekazky je tfeba posuzovat v souvislosti s vyvojem
biochemickych ukazatel( a ndvazné stavu bioty ve vySe polozenych Usecich vodnich
toku a s ohledem na vyvoj prostupnosti nize lezicich Useku Klabavy).

e Zneprostupnéni Bradavy v oblasti Dolniho Borvona. Jedna se o nékolik pfekazek —
pficné stupné, migracné nepfizniva Uprava koryta pod silni€énim mostem, pfepad
Bradavy pres preliv byvalého rybnika v Dolnim Borovné.

Podrobnéjsi prizkum problematiky migra¢ni prostupnosti bude konkretizovat vybér dalSich
problematickych objektt, které mohou pfinejmensim vybérové omezovat prostupnost
vodnich toku a které by bylo ucelné fesit prislusnymi opatfenimi (brody, propustky cest).

Povodnové ohrozeni a protipovodinova ochrana

V severni ¢asti feSeného Uzemi (vojensky Ujezd) se nenaléza zastavba sidel, ktera by mohla
byt povodriové ohrozena. Pozornost je tfeba vénovat protipovodniové ochrané ve vztahu
k sidlim, pfipadné ohroZovanym vodnimi toky, které ze zadjmového Uzemi vystupuiji.

Pozadavek opatfeni ve vojenském Ujezdu, posilujicich protipovodfiovou ochranu vné lezicich
sidel, se do existujici soustavy vodohospodaiského planovani (planu oblasti povodi
Berounky) promita v jednom pfipadé — navrh vystavby suché &i polosuché nadrze Amerika
na Klabavé, v prostoru Amerika — TFi Trubky (viz dale).

Pro ostatni vodni toky, vystupujici z prostoru soucasného vojenského Ujezdu, nejsou
podobné navrhy formulovany. Souvisi to se skute€nosti, Ze na vyznamnéjSich vodnich tocich
jsou v blizkosti hranic vojenského Ujezdu jiz vybudovany vodni nadrze (uvnitf Gjezdu nadrze
Laz, Pilska, Obecnice, Jince, Mlynsky rybnik - Velci, Pod Valdekem; vné Ujezdu néadrz
Zaskalska), které disponuji jistymi retenénimi prostory. Existenci téchto nadrzi je potencial
technickych protipovodnovych opatfeni v téchto polohach do znaéné miry vy&erpan. Jinak
prevazné prirodni nebo pfirodé blizky stav vodnich tokd v zajmovém Uzemi predstavuje
priméfeny standard podminek pro vznik povodriovych odtoku.

V pfipadé pozadavku na posilovani protipovodnové ochrany v nize lezicich povodich téchto
vodnich toku pak je u€elné odkazovat v prvni fadé na mistni opatfeni v ohroZenych lokalitach
(zejména zprachodfovani uzkych mist, vznikajicich nevhodné situovanou zastavbou,
nevhodné feSenymi mosty, propustky atp.)
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V jizni €asti, mimo vojensky Ujezd, lezi v zajmovém Uzemi Cast zastavby obce Novych
Mitrovic, kde teoreticky mudzZe vznikat ohrozeni vodami Mitovského potoka. Vzhledem
k poloze zastavby, k dobrému technickému stavu silni€niho mostu a malych vodnich nadrzi
v obci a k morfologickému charakteru povodi nad obci se nejevi tato rizika jako pfili§ velka,
nicméneé nelze je zcela poustét ze zietele.

Pokud jde o dali vodni toky v jizni ¢asti uzemi, jejich pfirodni i pfirodé blizky charakter
predstavuje odpovidajici standard podminek pro vznik povodnovych odtoku (stav koryt
vodnich tokl a niv nepodporuje nad ramec pfirozenych pomeéra vznik a postup povodiiovych
vin a neomezuje pfirozené tlumive rozlivy mimo koryta).

Zamér vystavby nadrze Amerika

Zamér vystavby vodni nadrze na Klabavé, v lokalité Amerika, s dosahem vzduti nad soutok
Klabavy, TFitrubeckého potoka a Rezervy, figuruje v existujici soustavé vodohospodarského
planovani. V Planu oblasti povodi Berounky je jako opatfeni BE200004 navrhovana Nadrz
Amerika na Klabave, f.km 37,50. Nadrz je navrhovana v kategorii suché a polosuché poldry
(v aktualné spravném pojmoslovi suché a polosuché nadrze) s primarnim cilem posilit
protipovodriovou ochranu v nize lezicim povodi Klabavy. Navrh nadrze neni blize ¢asové
specifikovan (nejedna se o opatfeni, jehoz realizace by byla navrhovana v aktualnim obdobi
planu oblasti povodi) a v planu oblasti povodi je uveden s nasledujicimi udaji:

Nazev opatieni ID_OP BE200004

Typ opatfeni ID_KO 35

Kod ZSJ ID VU

Vojensky Ujezd Brdy 13384000

Soucasny stav

naklady na realizaci (mil. K&) 450

zdroj financovani 129 120 4,1

stav projektové pfipravy Studie

spravce vodniho toku PVL

zdroj dat Povodi Vitavy, statni podnik

Nadrz Amerika na Klabaveé, f.km 37,50

Suché a polosuché poldry

Parametry opatfeni Cilovy stav

uroven protipovodriové ochrany (QN)

objem nadrze (mil. m3)

Popis navrhovaného stavu

Popis soucasného stavu

Koryto Klabavy mé na vétsiné své délky nedostatec¢nou pratocnou kapacitu. Pfi povodnich
dochazi ke

8kodam v fadé obci a mést na toku.

Technické udaje navrhovaného opatieni

pocet ohroZzenych obyvatel

rozsah ohroZzeného Uzemi (ha)

primeérnd ro¢ni Skoda (mil. K&)

Klabava po soutok s tokem Skoficky potok

Seznam lokalit a vodnich utvar( dotcenych opatfenim

Nazev obce - ZSJ Nazev vodniho utvaru

Vybudovanim nadrzniho prostoru s retenénim ucinkem dojde ke sniZzeni povodnovych
pratokd na

Klabavé. Je navrzena hraz vysky 25 m, objem nadrze 4,1 mil. m3.

V tomtéZ prostoru navrhuje Uzemni rezervu pro vyhledovou vystavbu nadrze Generel uzemi
chranénych pro akumulaci povrchovych vod a zakladni zasady vyuziti téchto uzemi
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(Generel LAPV - material Ministerstva zemédeélstvi a Ministerstva zZivotniho prostfedi, verze
zafi 2011). Ur€eni nadrze vSak je popsano odlisné - mélo by se jednat primarné o
akumulaéni nadrz pro Uc€ely zasobovani vodou. V materidlu je rezervace Uzemi pro nadrz
vybavena udaji:

1. Nazev lokality

Amerika

2. Vodni tok

Klabava

3. Poradové ¢islo

6

4. Oblast povodi

Labe

5. Diléi povodi

Berounky

6. Cislo hydrologického poradi

1-11-01-010

7. Kategorie

A

8. Plocha povodi

69,7 km2

9. Plocha lokality

206,4 ha

10. Vodohospodarsky vyznam

Potencialni objem az 30,9 mil. m® je vodni zdroj, ktery umozni Fesit jak vodarenské potieby,
tak protipovodfiovou ochranu a nadlepSovani pritokd v Klabavé. Studie dopadd klimatické
zmény modeluje pro Klabavu pokles pramérnych pratokd az o 34% v pesimistické varianté a
nardst az o 11% v optimistické varianté.

11. Soucasné vyuZiti uzemi plochy

Zemeédélsky pudni fond - 9,8 ha; lesni pada - 196,3 ha; vodni plochy - 0,3 ha; ostatni - 0,1 ha
12. Dotcené kraje a obce

StfedoCesky kraj — Vojensky Ujezd Brdy

13. Dotéené objekty (podle klasifikace CSU - tidaje za rok 2008)

Ostatni budovy - 1 (lovecky zamecek Tfi Trubky)

14. Zajmy ochrany pfirody a krajiny

Lokalita zasahuje do EVL Padrt'ské rybniky.

Je evidovan vyskyt kriticky ohroZzeného raka kamenéace a silné ohroZzenych druht ¢ap Cerny,
vCelojed lesni, krahujec obecny, holub doupniak, Zluva hajni. Jedna se o vodni tok s
dochovanym pfirodé blizkym charakterem koryta a udolni nivy.

15. Kulturni pamatky

Nejsou evidovany.

16. Poznamka

Je evidovan pisemny nesouhlas Ministerstva obrany. Nutno sledovat s ohledem na zamér
zru8eni vojenského Ujezdu.

Generel Uzemi chranénych pro akumulaci povrchovych vod a zakladnich zasad vyuziti
téchto Uzemi je — dle pofizovaciho protokolu materialu z 09/2011 — podkladem pro navrh
politiky Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentace. Ministerstva zemédélstvi a
Zivotniho prostfedi maji uplatfiovat Generel ve stanoviscich podle § 108odst. 2 vodniho
zakona. Podle ¢lanku Il bodu 7 prechodnych ustanoveni zakona €. 150/210 sb., kterym se
méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o0 zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu, se Generel pfezkoumava a aktualizuje v rdmci narodnich planu povodi.
(Z uvedeného plyne, Ze Generel neni v pozici planovaciho dokumentu zavazného
charakteru.)
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Ani navrh planu opatfeni ad 1., ani tzemni rezervace dle Generelu ad 2., nedoklada souhlas
s popisovanymi navrhy ze strany Ujezdniho (fadu vojenského Ujezdu Brdy, resp.
Ministerstva obrany.

Neni dolozeno, Ze by byl navrh rezervace Uzemi pro akumulaci povrchové vody pro
vodarenské ucely posuzovan s ohledem na specificky chemismus vod v povodi, v&etné
vyskytu toxickych kovu.

Navrhy v obou pojetich vykazuji zfetelné kolize:
e voblasti vodohospodaiské se zajmem na ochrané morfologicky hodnotnych,
pFirodnich ¢i pfirodé blizkych usekl vodnich tokd
e v oblasti ochrany pfirody a krajiny se zajmem na ochrané ekosystému pfirodnich a
pfirodé blizkych vodnich tokd a jejich udoli, evropsky vyznamné lokality Padrtsko a
stanovist zvlasté chranénych druhu zivocicha.
stalym nadrzenim. Naproti tomu predpoklad Planu oblasti povodi Berounky by bylo mozné
realizovat v podobé protipovodriové suché nadrze (nadrz bez stalého nadrzeni) i s pomérné
omezenymi nepfiznivymi vlivy na prostfedi vodnich toku a jejich adoli. Pfedpokladem by byla
konstrukce objektl hraze suché néadrze, umoznujici za béznych pratokovych pomérd migraci
vodnich zZivocichu.

Nakladani s odpadnimi vodami

V jizni ¢asti zajmoveho Uzemi lezi obec MiSov (120 obyvatel), ¢ast zastavby obce Nové
Mitrovice (cela obec s osadami Mitov a Planiny — 325 obyvatel) a osada Chynin (30 obyvatel
— &ast obce Cizkov). Vn& zajmového Uzemi leZi obec Borovno (100 obyvatel), avsak
pfirozenym recipientem vod z této obce je Bradava, nalezejici k zajmovemu uzemi. V téchto
obcich pfevazuje tradi¢ni individualni nakladani s odpadnimi vodami v podobé& Zump a
septik(. Pro obce MiSov, Nové Mitrovice a Borovno se uvazuje s vystavbou splaskovych
kanalizaci a Cistiren odpadnich vod.

Objekty ve vojenském Ujezdu jsou Castecné opatieny lokalnimi zafizenimi ke zneSkodnovani
odpadnich vod. Odpadni vody ze z&kladny Jince jsou vyvedeny ze zajmového Uzemi do
Cistirny spole¢né s obci. Vypousténi odpadnich vod ztéchto objektd neni v prostoru
vojenského Ujezdu uvadéno jako vyznamny ekologicky problém. Uzemni plan Vojenského
Ujezdu Brdy (VPU Plzen, 09/2004) pfedpoklada vystavbu kanalizaci a €istiren odpadnich vod
z objektt Kolvin, stfelnice Bahna, cvicisté fizeni BVP Bahna, zamecek Tfi Trubky, Drahlin.
S ustupem vojenskych aktivit v prostoru budou tyto zaméry ztracet na aktualnosti.

Shrnuti problému v oblasti vodniho hospodarstvi

Dale je predkladan souhrn hlavnich problému, které je v pojednavaném Gzemi tfeba vnimat
a fesit ve vztahu k podminkam ochrany chranéné krajinné oblasti.

e NaruSeni pramennych oblasti a zejména hornich Usekd vodnich tok( lesnickym
odvodiiovanim a Upravami vodnich tokd. Dusledkem je omezeni Clenitosti sité
drobnych vodnich tokl, podpora vysouSeni téchto tok( i odvodfiovanych Gzemi,
nevyuziti potencialu pfirozeného zamokreni v dil€ich plochach tzemi.

e Omezovani pfirozeného rozvoje tvarové a hydraulické Clenitosti vodnich toku, v€éetné
tokd pfirodnich a pfirodé blizkych, zasahy udrzby. Jde zejména o omezovani
pfitomnosti ficniho dfeva v korytech vodnich tokd.

e Biologickd degradace a zhorSovani kvality odtékajici vody malych vodnich nadrzi
rybniéniho charakteru nadmérné intenzivnimi formami chovu ryb (viz téz c&ast
Rybafstvi). Zvlasté vyznamny je tento problém u Padrt'skych rybnikl, kde plsobi
jednak nevyuziti biologického potencidlu samotného prostoru nadrzi, jednak
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nepfiznivé ovlivnéni mimoradné cenného niZe leziciho toku Klabavy. Dale sledovat a
hodnotit je tento problém tfeba u soustavy nadrzi v prostoru Nové Mitrovice — Zelezny
Ujezd.

e Nepfiznivy chemismus vod (kyselost a pfitomnost toxickych kovu) nékterych vodnich
tokd. Problém je dosud zndm a popsan spiSe jen ramcove, v dasledcich. Je tieba jej
déle sledovat a hodnotit téZ se zaméfenim na pficinné jevy a podle u€inénych zjisténi
provéfovat ucelnost a proveditelnost zlepsSujicich opatfeni.

e Omezeni migracni prostupnosti vodnich tokd pro vodni zivogichy — zejména objekty
na Klabavé a Tritrubeckém potoce v oblasti TFi Trubek a objekty na Bradavé u
Dolniho Borovna.

4.6. Vystavba
Historie osidleni a tradi¢éni zastavba

Prestoze Brdy a Podbrdsko jsou umistény na rozhrani nékolika rozdilnych oblasti lidové
architektury, vykazuje tradi¢ni vystavba shodné rysy na celém Uzemi. OdliSné regionalni
charakteristiky se projevuji teprve na mladsi zastavbé a to pouze v dosti omezené mire.

Neurodna a klimaticky pomérné drsna krajina Brd a brdského podhufi vzdorovala dosti
dlouho kolonizaci. Vétsi rozdil osidleni nastal teprve ve vrcholném a misty az pozdnim
stfedovéku. Vyznamnym iniciaénim poc€inem bylo zaloZeni klaStera ve Svaté Dobrotive.
Soucasné s nim vznik4 na obvodu fada mensich (LiSkav hrad, Drtka) a vyrazné vzacnéji téz
vétSich (Valdek) hradd s pfidruzenymi vesnicemi. Lokalni vyznam mohla mit také mensi
zalozeni jako napfiklad poboéni Feholni dim Ostrovského klastera na Teslinech.

Diky témto historickym podminkam je také vétSina dnesnich osad az vrcholné & pozdné
stfedovékého plvodu. Osady vznikaly pfevazné na dosud neosidlené lesni pudé, coz se
projevuje i na jejich dispozici. Tyto vesnice se vétSinou vyznacuji ovalnou nebo vietenovitou
navsi, obklopenou usedlostmi s radiélni Ianovu pluzinou.

V novovéku dochazi k rozvoji tézby a primyslové vyroby v Brdech. Jde zejména o
Zelezarstvi, pozdéji se také pridava sklafstvi a lesnictvi. Spolu s tim je spojen i demograficky
rast regionu, vétSinou ve forma nezemédélského osidleni. V této dobé také osidleni pronika
do nitra pohofi. Vznikaji zde jak celé vesnice (Padrt - 16. st., Zabéhla - 18. st.) tak mensi
osady a samoty. Na samotach jsou zprvu budovany pfedevs§im pramyslové stavby — pily,
hamry, huté a od 18. stoleti také Casto sklarny (jak dokladaji pomistni nazvy Huté&, Skelna i
Sklenna hut apod.). Praimyslové objekty byly postupné doplfiovany &i nahrazovany (po ztraté
puavodni funkce) hajovnami a myslivnami. Tyto samoty daly vznik typickému brdskému
krajinnému prvku, nelesnim enkldvam uprostfed rozlehlych lesd. Urbanizmus novovékého
osidleni se vyrazné odliSuje od stfedovékého. Obce nebo jejich ¢asti byvaly budovany na
nepravidelném puadorysu, tvofeném jednotlivymi domy ¢&i jejich shluky rozptylenymi po
loukach a stranich. Brdy a Podbrdsko tak vykazuji shodné urbanistické rysy s PoSumavim,
kieré se této oblasti podobd téz architektonicky. Tento charakter byl typicky kupfikladu pro
zaniklé obce Padrt & Zabéhla. V oblasti se v8ak Ize setkat i s novovékou kompaktni
zastavbu pravidelného uspofadani — osada Nepomuk (tésné za hranicemi CHKO) byla
zalozena v 18. stoleti a je tvofena usedlostmi pravidelné rozmisténymi podél dlouhé uli¢ni
navsi, osada Planiny (uvnitf CHKO) ma podobu pfimé souvislé fady usedlosti.

V charakteru vystavby se vyznamnou mérou uplatnil rozvoj lesnictvi a myslivosti v 18. a 19.
stoleti. Po celém pohofi byla rozmisténa sit hgjoven a mysliven. Ty byly vétSinou stavény
v podobném stylu jako ostatni tradi¢ni zastavba. Teprve novostavby vznikajici na pocatku 20.
stoleti mivaly odliSny charakter, €asto napodobujici tyrolsky styl. Zachovala myslivha v tomto
stylu se dodnes na Uzemi CHKO nachazi v osadé Tesliny. Kromé& obytnych objektl byla
v lesich rozmisténa Fada straznych a loveckych bud, z nichz se nékteré zachovaly az dodnes
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a dotvareji tak raz zdejsi lesnaté krajiny. V Brdech bylo také vybudovano nékolik loveckych
zameckl. Uvnitf CHKO se dodnes nachazi lovecky zamecek zvany Tfi Trubky z let 1888-
1890, postaveny v alpském stylu, naopak arcibiskupsky zamecek, postaveny v alpském stylu
v roce 1908 v lokalité Bor, byl zcela zni¢en v 50. letech 20. stoleti.

Vyznamny dopad na vyvoj osidleni mél vznik vojenského prostoru. V prvni poloviné 20.
stoleti se jeho hranice vyhybaly vesnické zastavbé a nékteré obydlené enklavy uvnitf
prostoru zUstavaly nadale osidlené. Jiz v té dobé vSak zaniklo kupfikladu nejvySe polozené
staveni ve vnitfnich Cechach — hajovna, tzv. Carvanka, na Toku. K radikalni zméné doslo po
roce 1951, kdy byl vojensky prostor rozsifen na soucasnou rozlohu, pfi€emz zahrnul Uzemi
obci Padrt, Pfedni a Zadni Zabéhl4, Kolvin, Velci a Hrachovisté. Veskeré obce na Uzemi
Ujezdu byly vysidleny a srovnany se zemi. Podobné byla zlikvidovana i vétSina samot. Do
dnedni doby se kromé nékterych hajoven zachovalo pouze nékolik osamocenych
hospodarskych budov.

Velka ¢ast Podbdrska mimo vojensky Ujezd prodélala ve 20. stoleti znacny hospodarsky
Upadek a pro jejich omezenou vyuzitelnost pro zemédélstvi a ¢asto i odlehlou polohu byl
jejich vyvoj utlumen. Diky tomu se pfedevSim v zdpadoCeské Casti Podbrdska dochovalo
dost lokalit s vyraznymi pfiklady pavodniho urbanizmu a architektury. Konec 20. a zadatek
21. stoleti s sebou na mnoha mistech pfinesly bouflivy stavebni rozvoj, ktery negativné
ovlivnil €i pfimo zni€il pivodni charakter dosud dochované zastavby. Mnoha dal8i mista jsou
ohroZena planovanou &i zacinajici vystavbou.

Mnoho mist se zachovanou tradi¢ni zastavbou, typickou pro Brdy a Podbrdsko se nachazi
mimo navrzené hranice CHKO. Prakticky vSechny vesnice a mensi osady, které se nachazeji
uvnitf hranic, v8ak vykazuji vyrazné rysy puvodniho urbanizmu a dochovaly se zde nékteré
objekty s prvky tradi¢ni architektury. Za zvlasté hodnotné Ize povazovat osady Mitov (od roku
1995 vesnicka pamatkova zéna, viz nize) a Planiny. V druhém jmenovaném pfipadé se jednd
o byvalo osadu lesnich délnikl, vzniklou pravdépodobné kratce pred rokem 1715. Az na
jednu novostavbu rekreacniho typu odpovida jeji sou€asna dispozice dobé zalozeni (vétSina
dochovanych objektld vSak pochazi az z 19. stoleti). Cenné objekty se dochovaly také
v Novych Mitrovicich a v MiSové, tfebaze obé obce jiz byly naruSseny novou vystavbou a
modernizaci staveb.

Tradi¢ni dum brdské oblasti byva rozlozity, ¢asto dvoutraktovy, kryty Sirokou polovalbovou
stfechou. Stfecha Casto pfesahuje nad zapraZzi, které miva Casto podobu kryté pavlacky,
kryté bednénym zabradlim proti snéhu. Zabradli a pfesahujici stfecha nékdy kryji i pfedni
pruceli domu. Sloupky mezi zdbradlim a okrajem stfechy se obvykle vyznaduji ozdobnou
geometrickou fezbou, typicka byvala take vratka na zapraZi s jednim nebo dvéma oblouky
na hornim okraji. Stity byvaly vétSinou Sikmo bednéné, ve 20. stoleti pak byvalo toto bednéni
nahrazovano eternitem.

Kvuli drsnému klimatu a diky dostatku stavebniho dfivi pfevazovaly az do 2. poloviny 19.
stoleti roubené stavby, a to navzdory zdkonnym regulacim. Ke stavbé& byvaly mnohdy
vyuzivany nehranéné klady. Zdéna architektura se zacala prosazovat az na konci 19. a
zacatku 20. stoleti. Podobné jako predchozi typy je i zdéna architektura dosti prosta, jen
vzécné dopliiovana stfidmym dekorem. Castym motivem v Plzefiské &asti Brd byvalo
uplatnéni reznych vapenopiskovych cihel na praceli.

Pamatkova ochrana uzemi i staveb
Na tzemi CHKO se nachazi 8 objektd uvedenych ve statnim seznamu nemovitych kulturnich
pamatek, z toho se 2 objekty nachazeji na tzemi VU Brdy. Nejstarsi pamatkou je hradisté na

vrchu Koksin (€. rej. 11250 / 4-294), patrné pravékého pavodu. Hradisté ma tvar
nepravidelného ovéalu a je ohrani¢eno nizkym, misty témeéf neznatelnym valem. Vrcholné
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stfedovéky pavod ma zficenina hradu Valdek (C.rej. 39520 / 2-2960), nachazejici se pfiblizné
1,2 km JV od obce Nefezin, na uzemi dnesSniho VU. Jedna se o hrad bergfritového &i Sasko
— Hessenského typu, ktery byl vybudovan v 60. letech 13. stoleti. Zhradu se dodnes
zachovaly zbytky dvou paldcovych staveb a Gtocistné véZze a vyznamna &ast obvodovych
zdi. O malo mlad$i (po€. 14. stoleti) pivod ma hrad na vrcholu TfremS$ina (€. rej. 26079 / 2-
2630). Rysy puvodniho gotického hradu byly do velké miry setfeny romantizujici Upravou
zficeniny na pfelomu 18. a 19. stoleti. K hradu pfisluela také strazni hlaska na vrchu Hengst
(téz Kobyli hlava), nachézejicim se na témze hiebeni asi 2 km severné, jejiz zbytky jsou téz
pamatkové chranény (C. rej. 16235/ 2-3116).

Kostel sv. Jana Nepomuckého v Novych Mitrovicich (€. rej. 19154 / 4-402) pochazi az
zlet 1722 — 1726 a byvé pfipisovan J. B. Santinimu — Aichlovi, ¢i nékteréemu z jeho zaku
nebo epigonl. Kostel ma podobu mohutné stavby s osmibokym presbytafem a hranolovou
vézi. U tohoto kostela se také nachazi dal§i z pamatkové chranénych objektl — kovany kFiz
zroku 1847 (C. rej. 35621 /4-403). Dim ¢&.ev. 15 v MiSové (C. rej. 24597 |/ 4-541),
pravdépodobné z 19. stoleti, je jedinou pamatkové chranénou ukazkou typické podbrdské
architektury na izemi CHKO. Nejmladsi pamatkou je péchotni srub ,CE* na dopadové plose
Jordan (€. rej. 104836), ktery byl vybudovan v 30. letech 20. stoleti jako testovaci objekt pro
vystavbu pohrani¢niho opevnéni. tento objekt je také nejmladsi registrovanou nemovitou
kulturni pamatkou, registrovan byl 4. 8. 2012.

Osada Mitov je od roku 1995 vedena jako vesnickd pamatkova zéna. Ves patfi k starSi
Casové vrstvé osidleni Podbrdska. DoloZzena je poprvé vroce 1349. Byla vyznamné
rozSifena v 17. stoleti v souvislosti se zalozenim Zelezné huté. Padorys vesnice je rostly a
postrada vyraznéjsi urbanisticky fad. Na uzemi CHKO se nenachazi zadny z pamatkové
chranénych domut v osadé, stavby, které do CHKO, spadaji vSak presto vykazuji vysokou
architektonickou hodnotu. Zvlasté cenny je dochovany urbanismus obce, odpovidajici ranné
novovéké vystavbé na Podbrdsku a naruSeny jen nékolika malo novodobymi stavbami, které
ov8em nijak neméni vySkovou dispozici zastavby.

Dalsi vyznamné objekty

Na Uzemi vojenského Ujezdu se nachazi lovecky zamecek Tfi Trubky (viz také vyse), ktery
byl postaven v letech 1888 — 1890 podle navrhu architekta Camilo Sitta. Jeho vzhled byl

poznamenan pozdéjSimi, ob&as ponékud neSetrnymi Upravami. V sousedstvi zamecku se
nachazi vodni elektrarna z pocatku 20. stoleti. Zdmecek je dnes ve vojenské sprave.

Taktéz na Uzemi vojenského Ujezdu Ize nalézt pozlstatky benediktinského proboststvi na
Teslinech, zaniklého za husitskych valek a nepatrné zbytky nevelkého skalniho hradu Drstka.
Na vrchu Zavirka nedaleko Pilské vodni nadrze se rozklada hradisté neznamého puvodu.
V8echny tfi zminéné lokality jsou evidovany ve statnim archeologickém seznamu.

V mistech zaniklych vsi a samot se dodnes zachovaly nékteré, vétSinou hospodarské,
objekty. Architektonické hodnota téchto objektl je prevazné nevysoka, presto vSak
predstavuji vyznamnou pamatku na puavodni osidleni a z tohoto ddvodu by bylo vhodné
alesponi nékteré vybrané objekty zakonzervovat — jmenovité Ize zminit stodolu zaniklé
hajovny Tfi Trubky (V od stejnojmenného zamecku), ktera vykazuje nékteré rysy mladsi
regionalni architektury (vyuZiti reznych cihel na fasadé). Nejvyznamnéjsi z téchto budov -
zachovany roubeny dvojsenik, ktery se nachazel nedaleko Jahodové hory - byla pfevezena
roku 2009 do skanzenu ve Vysokém Chlumci.

Na uzemi nékterych sidel — zejména Nové Mitrovice a Planiny — se zachovaly stavby tradi¢ni
lidové architektury, dosud pamatkové nechranéné. Dim ¢&. p. 19 v Planinach je
pravdépodobné nejreprezentativnéjsi ukazkou podbrdské chalupy s jejimi obvyklymi znaky.
V osadé Tesliny se donedavna nachazel z vétsi ¢asti roubeny senik z 18. stoleti. Spolu s
vySe zminénym senikem z Jahodové hory patfil k poslednim ukazkam hospodarskych
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staveb vystavénych v tradi¢nim stylu brdské architektury. Tato vyznamna stavba stala jesté

v

Zachovany zustaly pouze zakonzervované zbytky kamennych zakladu.

Nékolik mladSich objektd o samoté stojicich hajoven ve vojenském vycvikovém prostoru
uniklo likvidaci. Z nich je zvlasté hodnotna roubena hajovna Valdek. V jejim sousedstvi se
nachazi nékdejsi turisticka chata z obdobi prvni republiky, pozdéji lesnické ucilisté nebo
ubytovna VLS. Jedna se taktéz o dfevostavbu. DalSi z hlediska lokalni architektury
vyznamnéjSi budova hajovny se nachazi v osadé Tesliny, jiz mimo Uzemi VU. Hajovna
s hospodarskymi budovami byla vystavéna v alpském stylu na pocatku 20. stoleti a jeji
vzhled byl jen malo dotéen pozdéjSimi Upravami.

Technickymi pamatkami, které puUvodem spadaji do okruhu pfibramskych montannich
pamatek jsou vodni nadrze Pilskd a Laz, které byly vybudovany v 2. poloviné 19. stoleti.
Zachovaly se zde zbytky pavodniho zafizeni (vypustni Stola, odbérna véz) a také umély
kanal, tzv. ,Struhy®, ktery od téchto nadrzi pfivadél vodu pro Pfibramské doly.

Za vyznamné pfipominky nedavné historie Ize povazovat i armadni objekty. Z nich lze
jmenovat kupfikladu dalsi testovaci objekty v sousedstvi pamatkové chranéného srubu ,CE".
Za druhé svétové valky pak byly pobliz umistény i podzemni opevnéné objekty Wehrmachtu
(dva podobné se nachazeji i na dopadové ploSe Brda). Nedaleko obec MiSov se nachazi
dnes opustény objekt kaséren, obyvany v minulosti sovétskou arméadou a od roku 1990
opustény, ktery by mohl byt vyuZit jako pamatnik ¢i muzeum. U objektd, které nebudou
nadale vyuzivany lze zvazit jejich zachovani a vyuziti jako pamatky na historické obdobi,
které oblast vyrazné ovlivnilo.

V lesich se portiznu nachazeji strazni a lovecké boudy. Jejich vzhled byl ¢asto zménén
pozdéjSimi prestavbami, v nékterych pfipadech byly na puvodnim misté nahrazeny vyrazné
mladSimi objekty. VétSinou se jedna o drobné srubové stavby, vzacnymi dochovanymi
ukazkami zdéné architektury jsou TremS$inska bouda (recentné rekonstruovana) v Jiznich
Brdech a bouda U bfizy v centralni ¢asti. | vtomto pfipadé se jedna o objekty, které sice
nemaji vyraznou architektonickou hodnotu, jejich udrzba je vSak zadouci z hlediska ochrany
razu Gzemi.

Drobné sakrélni pamétky rozmisténé po celé oblasti mnohdy pfipominaji individualni
tragédie pfiznané pro toto Uzemi (boje s pytlaky, lesni nehody). Pozoruhodné jsou
predevsim tfi monolitické kFize na Uzemi vojenského Ujezdu (u Lazského rybnika, v sedle
mezi vrchy Maly Tok a Hradisté a pod vrchem Paterak). Uzemi je také bohaté na pamatky po
protifasSistickém odboji za druhé svétové véalky, k nimz patfi partyzansky Ukryt na Tfemsing,
rekonstruovany LCR.

Aktualni stav vystavby

Vystavba je v CHKO umisténa pfevazné po obvodu a vétSinou se jedna pouze o rozptylené
Ci osameélé stavby. Soustfedéna zastavba se nachazi pouze v JZ cipu CHKO, kde do Uzemi
spadaji cela obec Misov (v€etné vSech odlehlych Casti) a nékteré z Casti obci Noveé
Mitrovice (N. Mitrovice — &ast, Mitov — &ast, Planiny) a Cizkov (Dozin, Chynin, Zelezny Ujezd
- Cast).

Zastavba dosud do jisté miry vykazuje rysy tradi¢niho urbanizmu, charakter jednotlivych
staveb je v8ak jiz Casto setfen nebo silné naruSen pozdéjSimi Upravami. V mensi mife je
zastavba doplnéna novostavbami, které ovSem plsobi spiSe rusive.

Na vétSiné Uzemi v okoli Novych Mitrovic se také nachazeji tfi men$i osady tvorené

modernimi rekreacnimi objekty. Univerzalni vzhled rekreacnich objektl nenavazuje
na historii a tradici regionu, spi$e s tradi¢nimi stavbami kontrastuje. Rekreacni osady jako
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celek navic pFedstavuji neorganicky prvek v krajiné. Zajem o rekreaéni vystavbu sice
v poslednich desetiletich prudce poklesl, rekreaéni objekty jsou vSak €asto pfeménovany na
obytné, na coz pak muze navazovat vystavba novych staveb s jiz Cisté obytnym ucelem.
Proto je tfeba témto lokalitam vénovat zvySenou pozornost.

Z objektu pramyslové a zemédélské vyroby se v CHKO nachazeji pouze kravin V od osady
planiny a pila v osadé Tesliny. Na uzemi vojenského Ujezdu se nachazi fada dosud
vyuzivanych i opusténych armadnich objektd. Do krajiny jsou mnohdy zasazeny dosti
necitlivé, bez ohledu na predeslé vyuziti a pFirodovédné hodnoty lokality. Nékteré vsSak
zaroven predstavuji cenny doklad o historii Uzemi a je tedy Zadouci je zachovat i do
budoucna. Vybrané objekty (pfedevsim ubytovaci) by po opusténi armadou mohly byt vyuZity
pro prirodovédné (terénni stanice) nebo rekreacni UcCely. Ostatni objekty, které nebude
armada CR i nadéle vyuzivat, je vhodné Setrné odstranit a v misté stavby provést rekultivaci.
V nékterych pfipadech — tabofristé Felbabka, tabofisté Velci, muniéni sklad StraSice | a Il —jiz
demolice probéhla nebo je planovana. Zaroven je v8ak tfeba poznamenat, Ze opusténé
budovy mohou mit vyznam z hlediska ochrany pfirody zejména jako stanovisté netopyrd. |
z tohoto davodu je tedy tfeba nékteré z budov pfed demolici ochranit.

V mnoha obcich v sousedstvi CHKO probiha v soucasnosti pomérné intenzivni stavebni
¢innost, ktera je mnohdy typickym projevem fenoménu suburbanizace. Jelikoz intenzita
vystavby spiSe neklesa, je tfeba v budoucnu pocitat se zvySenym tlakem i na izemi CHKO.
S otevienim vojenského prostoru Ize také predpokladat zajem o vystavbu v této oblasti a to
jak na okrajich, které sousedi s obydlenym Gzemim, tak v pfevazné neosidleném nitru.
V druhém pfipadé pujde pfedevsSim o vystavbu rekreaCnich objektl. Zde je tfeba dbat na to,
aby zustal zachovan stavajici unikatni raz Gzemi. V pfipadé ostatni zastavby je kapacita pro
jeji roz8ifovani znacné omezend, v pfipadé intenzivnéjSi vystavby hrozi nevratné narueni
dobfe dochovaného tradi¢niho urbanizmu osad, stejné tak jako charakteru podhorské krajiny.

Uzemni planovani

Oba kraje, na jejichz uzemi se nachazi pfipravovana CHKO Brdy, maji schvalené zasady
Uzemniho rozvoje (ZUR StfedoCeského kraje byly schvaleny 19. 12. 2011, ZUR Plzeriského
kraje nabyly u€innosti 17. 10. 2008).

Uzemi stavajiciho Vojenského Ujezdu Brdy méa zpracovany Gzemni plan z roku 2004. Lze
pfedpokladat, ze po zruSeni vojenského Ujezdu a po spravnim pfi¢lenéni zemi k jednotlivym
obcim budou pofizeny zmény Uzemnich planu prislusnych obci (nebo nové uzemni plany).
Na Uzemi mimo stavajici vojensky prostor maji uzemni plan dle dostupnych informaci
zpracovany tyto obce, jejichz souvisla zastavba nebo jeji ¢ast se nachazi uvnitf hranic
CHKO:

Cizkov (v&etné Chynina a Zelezného Ujezdu) — Gzemni plan vydan 20. 4. 2012

Nové Mitrovice (v€etné Mitova a Planin) — Gzemni plan vydan 19. 1. 2010

MiSov — Uzemni plan vydan 1. 10. 1999

4.7. Doprava a inzenyrske sité

4.7.1. Doprava

Silniéni doprava
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Uzemim CHKO Brdy prochazi jen jedna silnice |.tfidy 1/19 spojujici Tabor s Plzni. Zadna
délnice ani rychlostni komunikace se v Uzemi nevyskytuje. Dale je zde jedna silnice Il.tfidy
[1/177, dalsi tfi - 11/191, 11/117 a 11/118 pak tvofi hranici CHKO.

Silnice | a Il.tfidy v CHKO Brdy:

- 1/19 Plzen — Milevsko — Pelhfimov, tzemim CHKO prochazi v useku Borovno — MiSov —
Vésin (délka useku cca 8km)

- /177 1/19 — Mlady Smolivec — Lnafe, prochazi uzemim CHKO v useku Chynin — Nové
Mitrovice dlouhém cca 3,5 km

- 11/191 Rozmital pod Tfem$inem — Stary Smolivec — Radosice, tvofi hranici CHKO v Useku
Rozmital pod Tremsinem — Stary Smolivec dlouhém cca 4 km

- 1I/117 Zebrak — Spalené Pofi&i — 11/191, tvofi hranici CHKO v Gseku DobFiv — Strasice (délka
cca 3,5 km)

- 11/118 Petrovice — Pribram — Zdice, dotyka se hranic CHKO jen v jediném misté u obce
Cenkov

Hustota silnic Ill. a nizSich tfid je taktéz nizka. Cestni sit dopliuji mistni komunikace,
zpevnéné polni a lesni cesty a vbyvalém vojenském prostoru zpevnéné, asfaltove a
panelové cesty vybudované pro provoz VU. Komunikace na tzemi byvalého VU Brdy sice
vytvareji hustou sit, ale vzhledem k tomu, ze se jedna o U¢elové komunikace (pro potfeby
armady &i lesni hospodareni), jejich frekventovanost byla az doposud minimalni. Pro ucely
zemédélského ¢&i lesnického hospodareni neni tedy nutné stavét nové silnice.

VytiZzenost podle vysledkd scitdni dopravy na dalniéni a silniéni siti vroce 2010 na
sledovanych komunikacich:

- 11/118 Hlubo$ — Jince 3549 voz./24h

-1/19 Vésin — Borovno 2034 voz./24h

-1177 Nové Mitrovice — Chynin 538 voz./24h

- 11/191 Stary Smolivec — RoZmital pod TfremSinem 456 voz./24h
- 11/117 Dobriv — StraSice 2065 voz./24h

Z hlediska intenzity tedy nepfedstavuje silni¢ni provoz vazny problém pro ochranu pfirody.

Oblast je z pohledu velkych savci migraéné vyznamnym uUzemim, ale vzhledem
k nizkému poctu frekventovanych silnic se zde nenachazeji zadna problematicka mista,
ktera by vytvarela vétsi migracni bariéry.

Lze predpokladat, ze po otevienim byvalého VU Brdy vefejnosti, dojde k hojnému vyuzivani
zpfistupnénych dfive uzavienych Useku silnic pro zkraceni dopravni obsluznosti pro osobni i
nakladni dopravu, zejména od vychodu k zapadu/severozapadu coz by vzhledem
k narazovosti mohlo predstavovat ur€ity problém. Jedna se zejména o trasy mezi PFibrami
(popf. Rozmitdlem pod Trems$inem) a Rokycany (popf. StraSicemi, ZajeCovem apod.)
NeretS| problém by mohl nastat na silnici spojujici Obecnici se ZajeCovem, ktera je hojné
vyuzivana i za stavajiciho VU Brdy. Ostatni cestni sit je vhodné zachovat nadale jako lesni
obsluzné cesty, popf. jako cyklocesty.

Zimni udrzba

Zimni udrzba byla az doposud nauzemi provadéna inertnim materialem, pluzenim a
chemickym posypem. V byvalém VU Brdy se pouZival pouze posyp zdrsfiovacimi materialy a
to jen na komunikacich U€elové vyuzivanych i v zimé. Dle z&kona €. 114/1992 Sb. je na
celém Gzemi CHKO zakazano pouzivat chemického posypu cest. PFi posuzovani zadosti o
jeho povoleni v nové vyhlasené CHKO je nutné na jedné strané zohlednit mozné negativni
dopady (zména chemismu vody i pudy) na Cistotu mistnich vodnich tokd s vyskytem Fady
zvlasté chranénych druhG (mihule potoCni, rak kamenac aj.) a na strané druhé zajisténi
bezped&nosti silniéniho provozu. Velka &ast byvalého VU Brdy vedena jako CHOPAV Brdy.
V souc€asnosti jiz probihd dadrZzba pomoci chemického posypu na silnici 1/19, ktera
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predstavuje hlavni tah z Plzné do Pfibrami. PFi pfipadné chemické udrzbé na zakladé
povolné vyjimky je potfeba pouzivat ekologicky i ekonomicky Setrnéjsi zkrapénou sul,
primarné na silnicich zimni udrzbu provadét jen pluzenim a posypem inertnim materialem.

Rekreac¢ni a hromadna doprava
Uzemim byvalého VU projizdi v sougasnosti dvé autobusové linky. Jedna se o linku CSAD &.
470330 Rokycany-MiroSov-Skofice-Pfikosice-Borovno, projizdéjici vybézkem CHKO po
mistnich komunikacich mezi obcemi Mirosov a Skofice. Nékteré autobusy této linky zajizdéji
dle domluvy s UUFVU i do osady Kolvin. Druha linka €. 210101 Hofovice-Pfibram projizdi
pres vybézek CHKO po silnici do obce Kfesin. V Uzemi jiznich Brd projizdéji tyto autobusové
linky: 440581 Plzen - Nezvéstice - Mi§ov/Cizkov, Chynin, 440555 Plzen - Rozmital p. TF. —
Pfibram, 450582 Mlady Smolivec - Spalené Pofici - Nezvéstice — Plzen.

Kromé béznych autobusovych linek je v letni sezéné& (duben-zéfi) o vikendech a
svatcich v provozu ,Brdsky cyklobus®. Autobus jezdi v Useku Plzefi—Pfibram a je vybaven
vlekem pro jizdni kola a cyklisty je hojné vyuzivan.

Zelezniéni doprava

Zelezniéni sit se CHKO Brdy vyhyba, severné cca 4-10 km od hranice prochazi Zelezniéni
trat’ celostatniho a mezinarodniho vyznamu ¢. 170 Praha—Plzei-Cheb—SRN. Ve vychodni
¢asti uzemi probiha v Useku cca 2 km tésné podél hranic CHKO mezi obcemi Dominik&lni
Paseky a Cenkov frekventovana trat mistniho a regionalniho vyznamu &. 200 Zdice—
Pfibram—Breznice—Pisek-Protivin. Trat neni v tomto Useku elektrifikovana. Frekvence spoju
je pro obdobi 2011-2012 cca 33 spoju za den. Zhlediska migrace velkych savcu
nepredstavuje vyznamnou bariéru. V blizkosti hranic CHKO (nejblize 750 m u obce MiroSov)
prochazi téz zelezni¢ni trat’ €. 173 Rokycany—Nezveéstice mistniho a regionélniho vyznamu.

Letecka doprava

V Uzemi neni zadné aktivné vyuZivané zafizeni pro leteckou dopravu. Pouze JZ od vrcholu
Hejlik v byvalém VU se nachazi zpevnéna vzletova a pfistavaci plocha jiz nevyuzivaného
letiSté. Zpevnéna plocha slouzi dnes iz napf. jako ulozisté vytéZzené dfevni hmoty, Stépky
apod. Nejblizsi letisté se nachazeji v Pfibrami, Hofovicich, Rokycanech, Letkové a Linich.
Vyhlidkové lety po okoli provozuji letis§té v Pribrami a Linich, ale doporucené trasy vedou
mimo Uzemi CHKO Brdy a nepredstavuji tedy vétsi problém.

4.7.2. Inzenyrske sité

Uzemim neprochazi z4dné elektrické vedeni se zvIasté vysokym (400kV) &i velmi vysokym
napétim (220kV, 110kV). Do jednotlivych obci, samot pfip. dalSich objektlu je elektricka
energie rozvadéna pomoci distribuéni sité vysokého a nizkého napéti, ktera je vzhledem
k hustoté osidleni dané oblasti nizka. Pfesto muze byt krajinny raz izemi naruSovan v lesich
priseky a volné krajiné vlastnimi sloupy elek.vedeni. V Uzemi se zatim nesetkdme
s opatfenim, které by dostatecné branilo zranovani ptakd na sloupech elektrického vedeni,
v pfipadé vystavby novych a rekonstrukci stavajicich vedeni je nutna bud vyména
sou€asnych konzol za typ Delta nebo Parat, nebo ochrana jinym vhodnym zpisobem
(plastové kryty).

Fotovoltaické a vétrné elektrarny se v Uzemi nevyskytuji, nejblizsi slunecni elektrarny se
nachazeji v obcich StraSice, MiroSov, Hradek u Rokycan, Pfibram (3x) a Laz.

V blizkosti hranice CHKO vobci Ci¢ov se nachazi bioplynova stanice Cigov o
instalovaném vykonu 526 kW. Tento vykon umozriuje celoro€ni produkci elektfiny pro vice
nez 1000 domacnosti. Vstupnim ,palivem* je hovézi kejda a energetické plodiny.

Uzemim mezi silnici 1/19 pted obci Borovno aZ po obec Chynin prochazi produktovod. Z
obci zasahujicich uzemim své pasobnosti do CHKO jsou zatim plynofikovany pouze nékteré
(Spalené Pofici, Ciikov, Nové Mitrovice a Rozmital pod Tfemsinem). Pro obec Miady
Smolivec byla v ZUR pro Plzensky kraj a UP obce navrzena plynova pfipojka z Kasejovic.
Hlavnimi zdroji tepla pro potfeby domacnosti jsou fosilni paliva (plyn a uhli), dfevo a
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elektricka energie. Vodovod je pfitomny ve v8ech obcich s vyjimkou obci Borovno a
Vranovice, které vSak dlouhodobé usiluji o jeho vybudovani. Nadrze Pilska, Laz a Octarna
slouzi jako zdroj vody pro Pfibram a dalSi obce v okoli. Kanalizace chybi v obcich Zajecov,
Vranovice, Cizkov, Mlady Smolivec (zbudovand jen &asteén&), Misov a Borovno.
V soudasnosti je planovana vystavba COV v obcich Migov (v CHKO), Hofehledy a Cigov (jiz
mimo CHKO), které mohou paradoxné oproti sou¢asnosti v nékterych parametrech zhorsit
jakost vody v pfilehlych potocich s vyskytem raka kamenace (Bradava, MeSensky potok),
jelikoZ na rozdil od souc¢asného stavu dojde k vypousténi vod z Cistirny pfimo do toku.

Ve VU se nachazi COV na lokalitich Amerika a Valdek, v ostatnich voj.objektech se
k Cidténi odpadnich vod vyuziva septikd nebo balenych Cistiren odpadnich vod.

Vyraznou dominantu Brd tvofi radarova véz umisténa na druhém nejvySSim vrcholu
Brdského pohofi - Praze (862 m.n.m). Jedna se o zelezobetonovou stavbu s tfemi ochozy a
meteorologickou kupoli na vrcholu, ktera dosahuje vysky 60m. Vznikla v letech 1999-2000.
V soudasnosti slouzi jako meteorologicky radar, televizni vysilagé CT2, pasivni pfijimaé
leteckého provozu a dalSich zfizeni vojenského charakteru. Celé zafizeni ma znaény dosah
(az 250 km). Dalsi telekomunikaéni véz se nachazi na vrchu Sadka (709 m.n.m.) nedaleko
obce Drahlin. V jizni ¢asti Brd pak tvofi dominantu telekomunikacni véz vystavéna nedaleko
vrcholu Nad Maraskem u chaty Na Burku (801 m.n.m.).

4.8. Pramysl

Na uzemi CHKO Brdy zasahuje zastavba pouze sedmi obci (Cl’ikov,,Nové Mitrovice,
Borovno, MiSov, VéSin, Sedlice, Rozmital pod TfemSinem), v byvalém VU Brdy pak dvou
osad (Kolvin a Velci) a nékolika samot (Valdek, Octarna, Na Hling, Krej¢ovka, Okrouhlik,
Amerika, lovecky zamecek TFi Trubky, Na Carvance). Po nékolika usedlostech dnes zbyly
pouze pozustatky v podobé stodol apod. Jedna se napf. o Hrachovisté, Skelnou Hut, Na
Rovinach, Véaclavka apod. VSechny obce jsou relativné malé a nenachazi se zde zadny
prumyslovy podnik. V minulosti byla v blizkosti obce Velci v provozu obalovna, kterd vSak
byla zruSena a Uzemi bylo asanovano.

Pramysl v minulosti zasadné zménil Brdy a jejich vegetacni kryt. V 18. a 19. stoleti byla
oblast vyznamnd velkym mnozstvi sklafskych huti (napf. lokalita Skelna Hut, na Huti u obce
MiSov, Sklenna Hut aj.). Jesté vyznamnéjSi vSak byla téZba Zeleznych rud a vyroba a
zpracovani zeleza. Podbrdsko bylo vtomto obdobi (18. stoleti) jednim z nejvétSich
producentl Zeleza v Rakouské monarchii. Vysoké pece se vyskytovaly na fadé mist, ¢asto
uprostied lesnich komplexu (Velci). Na potocich byly vybudovany desitky hamrd na nasledné
zpracovani zeleza. Zminéné hutni Cinnosti spotfebovavaly ohromné mnozZstvi dievéného
uhli, takZe doslo k masivnimu odlesnéni a k pretéZeni vétSiny lesnich porostu. Nasledné byly
lesy nahrazeny smrkovou monokulturou. Dodnes jsou v lesnim terénu patrné stopy po
stovkach milita. Cinnosti a provozy souvisejici s vyrobou a zpracovanim Zeleza, se postupné
utlumovaly. Po zavedeni kamenného uhli v hutnictvi, které nahradilo uhli dfevéné, doslo
koncem 19. stoleti k postupnému ukonc&eni staleti trvajiciho uhlifstvi.

V blizkém okoli CHKO jsou v souc€asnosti funkéni podniky provozujici strojirensky,
metalurgicky pfipadné potravinarsky pramysl, k nejznaméjsim patfi RAVAK a.s. Pfibram,
KOSTAL CR v Cenkové, BUZULUK v Komarové, Kovohuté Pribram, Zelezarny Hradek a.s.,
coz souvisi s dfivéjsi téZbou Zelezné rudy a dalSich kovl. Negativni vliv na ZP v okoli téchto
pramyslovych zén ma sekundarné i vy$8i mira nakladni automobilové dopravy souvisejici
s provozem téchto center, pfepravou surovin a hotovych vyrobkd apod.

Cela oblast Pfibramska byla az do roku 1989 vyznamnym Uzemim s hornickou €innosti,
téZilo se zde kromé jiz zminéné Zelezné rudy predevsim stfibro, olovo, pfip. rumélka, a po
druhé svétové vélce také uranova ruda. Rada podnik(l po ukoné&eni t&zby zanikla. T&Zba
uranu navic zna¢né kontaminovala padu.

Oblast ma vzhledem kvyznamné lesnatosti potencial z hlediska dfevozpracujiciho
pramyslu a to pfedev§im v oblasti stfedniho a drobného podnikani. U obce Tesliny se
nachdzi pila.
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4.9. Zachazeni s odpady

Na uzemi CHKO Brdy se v sou¢asnosti nenachazi Zzadna povolena skladka odpadu, vSechny
odpady jsou vyvazeny mimo oblast. V okrese Plzen-jih svoz odpadu zajistuje ,Sdruzeni obci
okresu Plzen-jih pro odpadové hospodarstvi obvykle prostfednictvim firem AVE CZ odpadové
hospodarstvi s.r.o., RUMPOLD s.r.0., Becker Bohemia s.r.o. ¢i Zapadoceské komunalni
sluzby a.s. V okrese Pfibram je pak svoz feSen obcemi individualné obvykle prostfednictvim
Zapadoceskych komunalnich sluzeb a.s.

e

Hradku, Dobfanech a Chrastu u Bfeznice (tabulka ¢. 25).

Tabulka &. 25: Skladky v okoli CHKO

kraj nhazev evid.Cislo | lokalita Provozovatel

StfedoCesky | Skladka odpadu S-OO3 a | 49356089 | Hofovice | AVE Ccz odpadové
kompostarna  Hofovice- hospodafstvi s.r.o.
Hradek

Plzerisky Skladka Vysokéa 42194920 | Dobfany | Marius Pedersen a.s.

Plzerisky Skladka tuhého | 26331705 Sluzby obce StraSice
komunalniho odpadu Strasice | s.r.o.
StraSice

Plzenisky Rizend skladka odpadd | 62619357 | Rokycany | Rumpold — R Rokycany
Rokycany - Némcicky S.I.o.

Plzerisky I?l’zené skladka S-003 45359016 Hradek ZELEZARNY Hréadek a.s.
Zelezarny Hradek a.s.

StfedoCesky | Skladka odpadd S-00 a 61778516 Chrast u | RUMPOLD-P s.r.o.
sklad nebezpecénych Bfeznice
odpadu

Ve vétSiné osad a obcich je zajisténo tfidéni odpadl na papir, plast, sklo (specialni
kontejnery &i pytle, sbérny dvir). Rada obci mé k dispozici i sb&rné dvory (Borovno, Nové
Mitrovice, StraSice, Spalené Pofici, Rozmital pod Tfem$inem) nebo obcanim zajistuje
pfistaveni pojizdnych kontejnerll v pfedem uvefejnéném terminu. Svoz nebezpeéného
odpadu je zajiStovan obcemi dle zdkona 2x rocné. Likvidaci stavebniho materialu a suti
zajistuji obce po dohodé pfistavenim kontejneru, nebo je feSena individualné samotnymi
puvodci odpadu. Nejbliz§i sbérny stavebni suti se nachazeji mimo CHKO - v Rozmitale pod
TremsSinem (Mésto Rozmitdl pod Trems$inem), Rokycanech a Blovicich (AZS 98, s.r.o).
Organicky odpad feSi obcané individualné, obvykle kompostovanim.

Na tzemi VU Brdy se nachazi nékolik mist se starou ekologickou zatézi - skladka Velci,
skladka Kolvin, obalovna drté Velci a skladka Brizkovec.

Skladky Velci a Kolvin jiz byly zruSeny a nésledna rekultivace byla provedena
Vojenskymi lesy a statky s.p., obé jsou dale monitorovany. DalSi problematické misto se
nachazi v arealu byvalé obalovny drt& Velci nalevo od silnice €. 26 smér Velci. Areal je
dlouhodobé nepouzivany, nachazeji se zde zbytky UCelovych budov a technologickych
zafizeni. UP VU Brdy navrhl likvidaci veSkerého zafizeni a naslednou asanaci, ktera
probéhla. Nebezpeci pfedstavuje mozny unik PCB z vyméniku tepla. Poslednim mistem je
skladka TKO Bfizkovec pobliz vojenského aredlu MiSov-Borovno. Hydrogeologicky prazkum
mista ukazal na kontaminaci zemin a podzemni vody RL. Probé&hla sanace pudy a odstranili
se zdroje znecisténi (PHM). Sanace podzemni vody patrné neprobéhla. V roce 2008, 2010 a
2011 bylo na uzemi vycvikové plochy Bahna nalezeno nékolik lahvi nebezpecnych latek
(fosgen, chlorkyan), jejichz puvod je neznamy, armada zajistila jejich odborné odstranéni. Do
budoucna lze predpokladat, Zze se v opusténych vojenskych aredlech objevi lokality
s ekologickou zatézi.
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Kromé& vySe zminénych problematickych mist se na Gzemi VU a to pFedevsim
v okrajovych C&stech pravidelné objevuji nelegalni skladky, které jsou Gjezdnim Gfadem
dasledné odstrariovany. Na Uzemi cilovych ploch, které budou zruSeny se v soucasnosti
provadi nebo bude provadét pyrotechnicka asanace, ¢ast ploch by méla byt asanovana do
roku 2015, ¢ast bude postupné asanovana v delsim ¢asovém horizontu. MoZnym problémem
by se do budoucna mohly stat chatrajici budovy vojenskych arealt a dalSi vojenské objekty,
pokud nebudou zlikvidovany nebo jinak vyuZzity. Dlouhodobym problémem uUzemi je
kontaminace pud tézkymi kovy, pfedevS§im arzenem, coz je dusledek dulnich €innosti na
Pfibramsku.

Mimo VU je jedingm mistem s moZnou ekologickou zatézi CS PHM ZD Borovno,
nebezpeli predstavuje mozny vyskytu NEL (nepolarni extrahovatelné latky). ZD jiz v
soucasnosti neni v provozu, nadrze byly vycCistény a lokalita je celkové hodnocena s nizkym
rizikem, ale je potfeba prizkumu. Mensi nelegalni skladky mimo byvaly VU se objevuji a jsou
obcemi odstranovany.

Uzemi byvalého VU Brdy s vyjimkou ploch vjizni a jihozapadni &asti (obce Nepomuk,
Vranovice, Cigov) je soudasti CHOPAV. V tomto Uzemi je dle zakona &. 254/2001 Sb., o
vodach, a Nafizeni vlady €. 10/1979 zakazano napf. stavét sklady ropnych latek o objemu
jednotlivych nadrzi nad 1000 m® a stavét nékteré primyslové a zemédélské objekty, ukladani
radioaktivniho odpadu a vystavba skladek.

4.10. Tézba nerostnych surovin

Z hlediska vyskytu loZisek rudnich a nerudnich surovin nejsou Stfedni Brdy nikterak
vyznamnou oblasti. Velmi vyznamné oblasti t&€Zby nerostnych surovin ale lezi na vice
mistech v tésném okoli CHKO, z nichz do jeho nitra zasahuji jen mensi loziska a rudni
vyskyty. Ve druhé poloviné 20. stoleti probéhly na j. a jv. svazich Hfebenl a Stfednich Brd
pomérné rozsahlé prazkumy loZisek nerostnych surovin kolektivy vedenymi M. PiSou a
B. Studni¢nou, které ale vedly k objevim novych lozZisek jen v pfipadé rud Au v JV c&asti
Uzemi (lozisko Petrackova hora na Rozmitalsku).

Z tradi¢nich historickych rudnich revird v okoli CHKO je tfeba jmenovat na v. strané
mimofadné vyznamné a po staleti téZzené polymetalické rudy pfibramské rudni oblasti
(zejména Ag, Pb, Zn), na j. strané k nim pfistupuji mineralizace s Au. Na s. a